,Olyan lesz a jové magyar nyelve,

amilyenné teszik a magyartandrok.”

Grétsy Laszlo
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»Minden nemzetnek {6 kincse a nyelve.
Bdrmit veszthet, visszaszerezheti,
de ha a nyelvét elvesziti,

az Isten se adja vissza tobbé.”

Gardonyi Géza
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Elészd

Ez a kétet annak a két tudomédnyos konferencidnak az eléaddsanyagét tartalmazza,
amelyet a Lendva Ko6zségi Magyar Nemzeti Onkorményzati Kozosség szervezett a Ma-
gyar Nyelv Evében 2009. méjus 8-4n Lendvén, a Viroshdza disztermében ,Lét és nyelv’, vala-
mint ,Nyelv, identitds, irodalom” cimmel 2009. november 13-an az Elizabeta szélloddban.
Atudomanyos tandcskozasok megrendezését a Balassi Intézet és a Magyar Oktatési és Kul-
turdlis Minisztérium is timogatta. A konferencidk célja az volt, hogy teret nyissanak olyan
elédasoknak, vitiknak, beszélgetéseknek, amelyben lehetdség nyilott a Szlovénidban ¢él6
magyar nemzetiség anyanyelvi nevelésének, a nemzetiségi nyelv oktatdsinak és a tobbnyel-
vii életforma sajitossagainak interdiszciplindris feltérképezésére és jelenségének nyelvészeti
vonatkozdsainak a megyvitatdsdra. A célok kozé tartozott a kétnyelviiségre és a tobbnyelvi-
ségre vonatkozo aktudlis oktatdspolitikai, tudomanyos kutatdsok attekintése is.

A Lét és a nyely cimi tandeskozdson politikusok, intézményvezetok, a média képvise-
161, valamint gazdasagi szakemberek vettek részt. Soboc¢an Gabriella, a Lendva Kozségi Ma-
gyar Nemzeti Onkormdnyzati Kézosség alelnoke koszontsjében az anyanyelvnek, mint
kulturdlis 6rokségnek szentelt figyelmet. Dr. Zagorec-Csuka Judit, kolté-kutatd-kényvta-
ros személyes, csaladi éiményeirdl adott el az onazonossag-identitéstudat és az anyanyelv
szerepének témakorében. Sabo Tatjana, az 1. Szamut Lendvai Kétnyelvti Altaldnos Iskola
igazgatondie a kétnyelviiség pozitivumaira hivta fel a figyelmet, kiemelve az egyuttélés, a
nyitottsdg és a multikulturdlis kozeg eurdpai hagyoményait. Hagymas Istvan, pszichidter,
ir6 a létnyelv-nyelvlét témakorében az egynyelvii oktatds lehetéségeirdl a Muravidéken irt
tanulmanyt. Jureti¢ Spomenka, a 2. Szému Lendvai Kétnyelv(i Altalinos Iskola igazgatondje
eléadasaban a kidergondokrol, f6leg a kétnyelvii defektologusok hidnydrol és a vegyeshd-
zassagdban létrejott nyelvi helyzetérdl szimolt be. Kiraly Meseli¢ Jutka, a Népujsag felelés
szerkesztGje az anyanyelv irdnti gondoskoddsrél a sajtoban tartott beszdémolot, hangstlyoz-
va a magyar sajto nyelvi fejlddésének a fontossagat. Varga Istvan Stefan, a Gontérhizi Két-

nyelvﬁAltalénos Iskola tandrédnak az eléaddsa a kilencosztilyos kétnyelvii dltaldnos iskolarol
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és az 0j kétnyelvii oktatasi modellekré] ugyan nem hangzott el a konferencian, de utélagos
dontés alapjin lekozoljik, mert a tanulmany témdja beleillik a konferencia tartalméba.

A Nyely, identitds, irodalom cim( konferencia el6adoi a nyely, a nyelvi kultura, a nyelv-
dpolds, a nyelvtanulds, a nyelvmegdrzés, az oktatdspolitika, a nyelvi identitds témakorébol
irtdk meg a tanulmdnyaikat. Dr. Bence Lajos, a Muravidéki Magyar Tudomanyos Tarsa-
sag elnoke bevezetd eldaddsdban harom fogalomkort elemzett: a nyelv és a kozosség vi-
szonyat, a nyelvi identitdst, valamint a nyelvi élettereket. Dr. Zagorec-Csuka Judit, nyelvi
identitésit elemezte a kétnyelviiségben. Barkaszi Zsofia, a Magyar Koztarsasag ljubljanai
nagykovetségének konzulja Kétnyelviiség és anyanyelvi identitds a Muravidéken — kor-
ményzati stratégia az anyanyelv- és onazonossag megodrzése cimmel irt tanulmanyt. Dr.
Kollith Anna, a Maribori Egyetem Pedagdgiai Kara Magyar Nyelv és Irodalom Tanszé-
kének vezetdje a tanszéken zajlo szertedgazo kulturlis, tudoményos tevékenységrol szd-
molt be, Kétnyelviség és (felsdoktatds) cimmel irta meg a tanulmany4t. Bobovec Szabé
Petra, konyvtaros el6addsaban a nemzetiségi konyvtari tevékenységet mutatta be alendvai
kényvtarban. Kepe Manfred, a muraszombati Rendérallomads alkalmazottja egy kutato-
munka kapesan azokrdl a szitudciokrol irt, amelyek a magyar kissebségi nyelv hasznala-
tara vonatkoznak a Szlovén Koztirsasag rendérségének eljérdsa sordn. Bockorec Bojan,
a Lendvai Jarésbirdsag birdja a magyar nyelv mindennapjairdl irta meg a beszamoldjat.
Varga Istvan Stefan, a Gontérhazi Kétnyelvti Altalanos Iskola tandra a Kétnyelvii oktatds a
tudomdnyos kutatésok titkrében cimti tanulmanyaban egy magyarorszagi és egy hazai ku-
tatds eredményeivel probalta szemléltetni a kétnyelv oktatds mellett, illetve ellene sz6l6
érveket. Dr. Bernjak Elizabeta, a Savaria Egyetemi Kozpont Szlovén tanszékének vendég-
tandra Az anyanyaelv és a kétnyelviiség cimmel tartott eldadast, amelyben tobb nemzet-
kozi tuddsra valo hivatkozéssal a kétnyelvii oktatds fejlesztési modozatairdl szolt.

Reményeink szerint a jovoben is lesz folytatisa a magyar nyelv jelentéségérél szolo

tandcskozdsoknak a Muravidéken, ahol a magyar nemzetiség él.

Lendva, 2009. 12. 09. Dr. Zagorec-Csuka Judit, szerkesztd
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Dr. Zagorec-Csuka Judit

LET és NYELV —
azonossagtudat-identitas
és anyanyelv

1. Bevezeto

A mai dlliberdlis viligban nincsen szétvalasztva a jo és a rossz fogalma, egyre kevésbé
van biintudata az emberiségnek. Pedig az embernek kell, hogy legyen mércéje. Az anyanyelv
fogalmaval is igy vagyok, kell, hogy legyen mércém. A magyar nyelv kifejez, mint dltaliban
barmelyik mas nyelv, de szimomra az a fontosabb, ami a lelkemben van, mert a lelkem ki-
fejezése a fontosabb, hiszen kolté és tudds vagyok. Anyanyelvem az emberi tudatom része,
spiritudlis felfogas. A kolté feladata, hogy fényt vigyen a sotétségbe, a mivésznek a sajit te-
hetségén keresztil kell kozvetitenie az igazsagot. Az irds szenvedéstorténet, csak nem szabad
benneragadni, lesillyedni, mert akkor a mtvész veszik el, tovabb kell lépnie, tovabb kell élni.
Mi az én felelésségem az anyanyelvem tekintetében? Az élet-tigy szolgélata, amit kaptam et-
t6l a magyar kozosségtdl, annak vissza is kell adni valamit beléle, a tehetségemet és a mun-
kamat. Nem véletlen sziilettem magyarnak a Kdrpdt—medence muravidéki csiicskébe! Megvan a
feladatom, habar szamtalanszor elfedik a killsdsségek, a posztmodern vildg feliiletes tudata,
hogy 6ssze kell mosni a jot és a rosszat, hogy nincsen egyfajta elérehozott tisztitotiz, vagyis
elelkiismeret, hogy csindlni kell a pénzt (made the money) mint Amerk4ban a neoliberalis
kapitalizmusban és mar nem keresni a kenyeriinket stb. A globalizalt viligban az internet dltal
perceken belill eljuthatunk barhova, de nem a szellemiséget keressik, hanem mast, a gazdaségi
hasznot, az informaciot, amely gazdagabba tehet benntinket, vagy a karriertinket. Megsziin-
tek a mezsgyék, a hatarok, ez volt az emberiség vagya Eurdpéban, de azt mér nehezebben fo-

gadjuk el, hogy minden nemzetnek és nemzetiségnek magit kell adnia az Eurépai Unidban.
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Vorosmaty mondat:"Lesz még tinnep a vildgon!” De ez az tinnep még nem érkezett meg,
mert még tenni kell valamit, mitkodnink kell. A muravidéki magyarsig koreiben szimos ér-
telmiségi nem jutott hatalomra, nem tud annyit adni a kozésségnek, amennyit szeretne.Ha a
magyar értelmiségi nem jut a hivatott hatalmadra, hogy beteljesitse munkdja altal a kildetését,
hogyan higgyen neki a magyar kézéssége? Hogyan cselekedjen a kézossége, hogyan tegye
magdévd az identitdsit erdsitd szellemi dolgokat? Es hol vagyok ebben én, mint kényvtaros
és édesanya? Mi az én feleldsségem a lét és az anyanyelv végiggondolt gondolatmenetében?
Hol vagyok én? Es egydltaldn érdekel-e valakit is, hova tartok, mit akarok, melyek az én ta-
pasztalataim ezen az iton? Harom szempontbol szeretnék erre vilaszt adni: a személyiségem
autonomidja védelmének tekintetében, a szétszort magyarsig szellemi Osszetartozds-tudaté-

nak a helyredllitdsa tekinteében és a torténelmi tudat korrekcioja tekintetében.
2. Aszemélyiség autonomidja védelmének tekintetében

Mint kolté az anyanyelv dltal folismerem és kimondom az igazsigokat, emlékezem,
litok, megnevezek - eme szemléleti alapelvek szerint épul koltészetem mordlis és poetikai
rendje. Nekem eddig két versektetem jelent meg magyar nyelven és még kettd szlovén
forditisban. Minden versemet szlovén nyelven is kozvetitettem, felvallaltam. Ertek is érte
tamadasok. Altalaban a vitikban magamra maradtam, mert a tobbi kolto és ir¢ dltaliban
nem véllalta fel az frdsainak a szlovénra forditdsata. A koztudatban az utébbi évtizedek-
ben az irodalom kozonségformalo szerepe leértékelédott. Pedig a mivekben megnyi-
latkozd kozosségi, nemzeti felel6sség nem ttkozik a miivészet autondmidjéval, hanem
egyenesen abbol kovetkezik. A miivészet autonomidja azt is jelenti, hogy ha az alkotot
nemzeti kozosségének sorsa izgatja, akkor arrol kell vallania, azzal kell szembesiilnie. Ez
a szembesulés sokszor fijdalmas volt szamomra. A nemzetfélts, nemzetiségetfélts sors-
kérdésekkel szembesilé magatartds fontos vondsa irodalmunknak. A mésik tényezdje a
személyiségem autondmidjanak a csalddom anyanyelvénck a megérzése. Hogy legyen kivel
egyiittélnem. Csalddot véllatam, két fiam van, Adém és Dévid. Isten nagy megprobaltatasa

csalddot, gyerekeket véllalni. Itt kezd6dik az a mély kapesolat, amely koztem és a fiaim
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kozt van és innét terjed ki az azonos anyanyelven beszélok kozotti mély kapesolatra is. Az
anyanyelv nemcsak kommunikdcios eszkoz, hanem sajatos szemlélet, gondolkoddsmad,
sajétos logika is. Az anyanyelv az etnikum egyéniségének lényegi meghatdrozoja, megérzi
tapasztalatait, biztositja folytonossagat. Hogy mennyire tudok példakép lenni fiaimnak az
anyanyelv torokitésének a terén? Nem tudom, de ezt majd ¢k dontik el mennyire voltam
sikeres ezen a téren. Sosem vittem haza a problémdimat, amelyet nekem okoztak, sosem
erdsitettem a negativ elemeket a magyarsag kozéletébdl, csak a pozitiv palddkkal éltem és
utat adtam a fermészetességnek a magyar nyelv tertletén. Természetes az is, ha otthon a csa-
lédban magyarul beszéliink. Azt is megengedem, hogy muravidéki magyar téjszolasban

beszéljenek a fiaim, mert falun éliink és ott ilyen a magyar nyelvi kornyezet.
3. AszétszOrt magyarsag osszetartozasanak a tudata

A magyar nemzeti identitds meghatarozo tényezdje az anyanyelv és az anyanyelven dt-
orokitett nemzeti kultdra. A muravidéki magyarsag szamdra, amelynek én is tagja vagyok,
létfontossagt kérdés a nemzet egészének szellemi integrdcidja, a magyar identitastudat meg-
erdsitése. A legtjabb kultiraelméleti kutatisok szerint az identitds dllandoan véltozik, min-
dig keletkezésben van és mindig dialogikus jellegti. Es hol vagyunk mi ebben a dialégus-
ban? A magyar kulturat azonban a belsé azonosséga és véltozatossiganak a fesziiltsége épp-
tgy identifikdlja, mint az inferkulturdlis tapasztalat. Eppen ezért rak rank oridsi felelésséget.
Néhany felmerild kérdés? Nem mindegy, ha anyanyelvi, vagy kérnyezetnyelvi csoportba
iratod be a gyerkedet az iskoldban. Melyik csoportba valé a gyermekem? Es a sziil milyen
csoprtba tartozik, a szilot ki méri fel? Melyik nyelven véljak tudéssa Szlovénidban, ahol
csak forditasban ismerhetik meg kutatdsaim téziseit, vagy az szlovénul irjam meg a magyar
mellett, két tudomdnyos akadémianak dolgozzak, és melyikben lehetek igazén otthon?

Aszétszért magyarsag Osszetartozasanak a tudata csak akkor épiilhet fel benniink iga-
zan, ha cseleksziink, tesziink valamit a problémék megolddsanak az irdnydban, vagy akar
meg is oldjuk a problémdinkat. A modern nemzet nyelvi-kulturdlis koz6sség, melynek nem

feltétele sem a teriilet, sem a gazdasigi egység, sem az dllami szuverenitds (Székely J, 2006).
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Mint muravidéki magyarnak létérdekem, hogy otthon érezzem magamat a Muravidéken
és Eurdpdban. De, ezt csak akkor érhetem el, ha a nagyfoku vilignyitottsag mellett, ugy ra-
gaszkodom az 6nazonossigomhoz, szellemi erkolesi értékeimhez, anyanyelvemhez, kul-
tarimhoz, hogy az tj id6 kovetelményei szerint meg is tjitom azokat. A tudomanynak és a
kultardnak egyetemes érvényii szemlélet jegyében kell érvényre juttatnia a maga eredményeit.
A muravidéki magyarsdg szimdra oridsi lehetéség, hogy a hatdrok légiessé valdsaval meg-
erdsitse nemzeti identitdsét, habar a muravidéki magyarsig nemzeti tigyét szamos esetben
aldrendelik hatalmi harcoknak és ezéltal politikai tényzokké teszik. A nemzeti identitdst a
magyar nyelv kozvetiti, sokszintiségét és jellegét a dialogikussdg jegyében képzelem el. Az
eurdpai identitdst, amelynek a része a magyar identitds, szintén a dialogikussdg biztositja.
Es hol vagyunk mi ebben a folyamatban? Eurdpdban senkinek sem szabad kisebbségnek
lennie, mert az nem statisztikai kérdés, hanem a méltdsag vagy a megalazatottsg alterna-
tivdja (Péntek J, 2007). Ertelmiségi hivatasunk erdsitése végett sokszor idézem Siitd And-
ras drimdjit, amelyben Szervét Mihély igy nyilatkozott:"Gyertydt nem azért gyujtunk,
hogy a véka ald rejtsék, hanem hogy gyertyatartoba tegyék, és fényt vessen mindazokra,
kik a hazban vannak. Gondolkodé emberek, ti vagytok a vilig vildgossaga, nem rejtheté el
a hegyen épitett vdros” Szerintem is az anyanyelv problamatikéjara is gondolkodni kell,
elsésorban az értelmiség felel dssége a mérvado — tudni kell, és merni kell felvallalni végre,
hogy ezen a tertleten is akdr a kétnyelvii oktatasban és kozéletben mi a jo és mi a rossz.
Végre beszélni kell rola eurépai szinten a dialogikussdg jétékszabalyai alapjan. A kétnyel-
vii oktatds lehet6séget ad a magyar nyelv oktatdsdra, két szinten, anyanyelvi és kornyezet-
nyelvi kompetencidkkal. Nem szabad elfelejtentink azt a tényt, hogy a lehetdség adva van
a nyelv fejlesztéséhez, csak hatdrozottaban kellene felismerni és megvélaszolni azokat a

problémdkat, amelyek mindkét nyelvi kategoria tertletén felmerilnek.
4. Atorténeti tudat korrekcioja

Az egyén és a kozosség sorsa tehdt egybekapesolodik. Az anyanyelv egy kozosség

torténelmi tapasztalatainak, sajatos szemléletformainak, kozosségi titkainak is birtokaba
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jutdsat is jelentheti. A kozosség kotelékei kozott ma mdr a legerdsebb az anyanyelv. Ha
veszélyben a magyar nyelv a Muravidéken, akkor veszélyben van a magyar identitds is?
Es mérje fel az értelmiségi végre, hogy veszélyben van, vagy sem? Es hozzanak dontéseket
végre a megoldasokra is, ugy mint az onkormanyzati tlések jegyzékonyveiben teszik ezt.
Kérem, legyen végre ez is napirendi pont, elényeivel és hitranyaival egyitt. Hogy miért?
Mert az otthonvildg legfontosabb szervezé eleme az anyanyelv. Nyelviink az édesanyja
mintdjdra szolitja az anyanyelvet és a hazdt: édes anyanyelviink, édes hazénk. S végre va-
lahdra ezt is tisztaznunk kellene, amikor az értelmiségi felel6sségérél beszélink. Mivel ha-
tarvidéken éliink, a szlovén és a magyar nyelv hatdran, szintelentl értelmezniink és elemez-
niink kell az anyanyelviink fejlddését is. Es tudnunk kell azt is, hogy sehol mashol fel nem

lelhet¢ kulturélis szinezete van a muravidéki magyar nyelvnek, az anyanyelvemnek.
Osszegzés

Es ki-ki dontse el mennyi értéket jelent neki ez a nyelvi dntanusitds identitdsmegtarts
torekvései kozt. En mint kéltd mindenképpen az esztétika teriiletérd] kozelitem meg az
anyanyelvem lehetdségeit és értékeit. Vincent B. Leitch véleményével egyezem, aki a ko-
vetkezoket mondja:”Aesthetics is not severed from ethics or politics, vagyis az esztétika nincsen
elvdgva az etikdtdl vagy a politikdtél. De ez az 4llitds akar egy ujbb tanulmény témdjanak is

megfelelhetne. Nyelvében él a nemzet!
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Sobocan Gabriella

LET ésNYELV —

kerekasztal az anyanyelvrél

A 2009-es esztendot, nagy nyelvijitonak, Kazincy Ferenc kerek évforduldja révén,
A Magyar Nyelv Evének nyilvanitottak, amelynek keretében a LENDVAI KOZSEGI
MAGYAR NEMZETI ONKORMANYZATI KOZOSSEG megszervezte a »LET ES
NYELV« c.kerekasztal beszélgetést. Gondolkodni és beszélni ugyanaz. Aki tisztdn, ponto-
san fogalmaz, széban és irdsban, annak a gondolatai is vildgosak. Buffon, a tizennyolcadik
szazadi természettudds, iro, ezt ugy fogalmazta meg, hogy ,a stilus maga az ember”. Amit
és ahogyan elmond, az h tikérképe gondolkoddsinak. Szegénységét vagy gazdagsagit
egyarant kifejezi beszédével. A nyelv pedig eszkoz. A kozlés eszkoze. Akinek gazdag a szo-
kincse, gondolatvildga is az. Aki tobb sz6t ismer, annak tuddsa is nagyobb. Ha a szavak vi-
légaban jartas, szinesebben, drnyaltabban érzékeli a viligot, pontosabban megérti a dolgok
kozotti dsszefiggést, tisztabban ki tudja fejezni gondolatait és érzelmeit. Ezzel ellentétben,
minden rossz mondat, hibds, sériilt, torékeny gondolatokat takar.

Az anyanyelv olyan 6rékség, amely évszizadokon, évezredeken at érizte az ¢sok
gondolkoddsit. Anyanyelviinkkel nem csak szavakat kapunk, hanem azt a szellemi kin-
cset és gondolkoddsmaodot is 6rokoljik, amelyben édesanydnk és édesapank, nagyszi-
leink és dédszileink, sszes folmendnk visszafelé az idék belithatatlansigdig létezett és
alkotott. Targyakat, dallamokat, szokdsokat, szerelmet, halalt és életet kapunk dltala. Ezt
a gondolkoddsmaodot és tapasztalatot orokoljik anyanyelviinkkel. Ezért mondjék, hogy
az anyanyelven megszerzett tudds a legbiztosabb. Az idegen nyelvek mésfajta gondolko-
dast hordoznak, nem rosszabbat vagy jobbat, hanem mést. Fontosak ezek a mds nyelvek és
gondolatok is, hiszen ezdltal az ismeretek dltal vilik a sajitunk még erésebb tartooszloppd,
és nyujt még nagyobb biztonsagot. Mert aki a sajit anyanyelvén dlmodik és gondolkodik,

aki a sajat hagyomdnyaira, a sajat orokségére épit, az erésen megéll a maga ldban. Biztos a
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tuddsa, viligos a gondolkodasa, pontos a beszéde. Az anyanyelv szerepének fontossagat a
magdnember és a kozosség, az egyén és a nemzet életében régen folismerték. Idézhetnénk
jol ismert szalloigéket, Kisfaludy Sandortol példéul, hogy ,a nyelv a lelke a nemzetnek’,
vagy Koleseytél: ,Nemzeti életet nemzeti nyelv nélkiil gondolni sem lehet” De engem ki-
l6nosen Jokai Mor 1865-ben irt Prologusa ragadott meg, amely igy kezddik: ,Egy kincse
van minden nemzetnek adva, mig azt megérzi hiven, addig él. E kincs neve az édes anya-
nyelv” Megrenditett aztin Mdrai Séndor emigracioban irt mondata: ,Nincs mds haza, csak
az anyanyelv’, és megnyugtatott Gyurkovics Tiboré, mert 6 véltig allitja: ,A magyar nyelv
nem vész el, hiszen lényegében az egyetlen igazi nemzetfenntarto elem.

A viligmérett gazdasagj, tarsadalmi, politikai, demogréhai véltozasok a nyelvi kor-
nyezet és a beszélokozosségek életében is tikrozddnek. Mig a globalizécios folyamat a
tobbnyelviség és kulturalis sokszintiség értékeit hangstlyozza, a kisebbségben é16 kozos-
ségek anyanyelv-megtartasanak igénye egyre erételjesebb, a tobbségi kozosség nyelvének
ismerete pedig az onmegvalositds feltétele. Felmeril tehdt a kérdés, hogy a tobbségi és
kisebbségi kozosségek hogyan élik meg, hogyan konceptualizéljik a nyelvek szerepét, je-
lenét és jovéjét, milyen nyelvi tudattal jellemzik onmagukat és nyelvi kornyezetiket, azaz
az eltérd nyelvli csoportok kozotti tarsadalmi és nyelvi érintkezések allanddan véltozo for-
miit. A kerekasztal beszélgetés célja volt teret nyitni egy olyan vitinak, melyben lehetdség
nyilik az anyanyelv nevelésének, apollisinak, megérzésének és a tobbnyelvi életforma
sajdtossdgainak interdiszciplindris feltérképezésére és a jelenségek vonatkozasainak a meg-
vitatdsara, nem tudomanyos, sem kutatoi hanem gyakorlati szinten.

Milyen stratégidt lehet kialakitani valaszul az Eurdpai Uni6 kihivisaira? Ugy vélem,
olyan stratégidra van sziikség, amelynek legfoébb kozos célja a magyarsag megdrzése, meg-
maradasi esélyeinek, s6t gyarapoddsinak, elismertségének novelése. A nemzetstratégia
helyi érdekei viszont minden bizonnyal mar kilénboznek egymastol. Konnyt belatni,
hogy egészen eltér¢ feladatok varnak rank. Az anyaorszigban minden réhatas nélkal gaz-
dagszik, virdgzik, sét burjanzik a nyelv, de nem azért, mert valami nagy nemzeti 6ntudat
hajtja, vezérli az embereket, sokkal inkabb, mivel jo termétalaja van a nyelvnek. A hati-

rokon tul ellenben azt latjuk, hogy ott nagyobb a nemzeti 6ntudat Gsszetarto ereje, ezért
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jobban érvényesil az anyanyelv megérzd szerepe, s6t joval erésebb az anyanyelv megér-
zésére irdnyulo torekvés is, a nyelv spontdn fejlédése viszont észrevehet6en lassabb, visz-
szafogottabb, korlétozottabb. Megitélésem szerint akkor jérunk el helyesen, ha a legfébb
stratégiai cél — a magyarsdg és a magyar nyelv megmaradasa és gyarapodasa — érdekében
a helyi célokat tgyesen 6sszhangba hozzuk, egymds mell¢ igazitjuk. Annak tudatiban
kell ezt tenniink, hogy a magyar nyelv rendkiviil rugalmas, gyorsan fejlédo, kreativ nyelv,
amelyben oridsi alkotd energidk hatnak, s még tovabbi, még nagyobb energidk szuny-
nyadnak. A nyelv az informacié-dtaddsban, a gondolkoddsban betoltott szerepe mellett
az eur6pai kulturdban a nemzeti identitds egyik markdns kifejez6je. Ha a nemzeti kultara
alapvetd vondsaibol néhany gyckeresen megvaltozik vagy dtalakul, nem kerl veszélybe a
nemzet fennmaraddsa.

Az a nép viszont, amelyik nyelvét elveszitette, legtobbszor révid idén belil asszimi-
ldlodott, megszint 6nallo nemzetnek lenni. A felviligosodds ota a nyelv jelentés szere-
pe miatt lett a nemzeti onallésagért harcold mozgalmak egyik f6 célja a nyelvhasznalat
joganak kivivdsa, és forditva, a nyelvhaszndlat eltorlése a kisebbségek beolvasztisanak
eszkoze. A nyelvnek a tirsadalmon belil betoltott alapvetd szerepe a technikai robbands
idészakaban véltozatlanul megmarad, mivel tovabbra is az emberek kozotti informacio-
csere eszkoze, az emberi gondolkodds része. A nyelvhasznalat feltételrendszere, korilmé-
nyei azonban nagymértékben megviltozhatnak, s ennek nyomdn a nyelvfejlddésben, a
nyelvhasznalatban jelentds véltozasok torténhetnek. A globalizacio és a nyelv kapcsolata
egyarnt témdja a nyelvészetnek, illetve a nyelvészeti szempontbdl laikus kozéletnek. A
targy mindkét korben azonosnak ldtszik: a globalizacios folyamatok hatdsa a nyelvek éle-
tére. A kozbeszédben a globalizéciot gyakran a Gonosz 0 szinonimdjaként emlegetik. Az
itt gyakran megjelend nézet szerint a globalizici6, pontosabban az annak szimbolumavé
eléléptetett amerikai angol nyelv kiszoritja, de legaldbbis pusztitja az anyanyelvet; idegen
szavakkal, értelmezhetetlen, érthetetlen kifejezések tomkelegével drasztja el. "A legutobbi
évtizedekben bekovetkezett technikai fejlédés a tavkozlés és a tomegtdjékoztatds olyan 4
lehet6ségeit bontakoztatta ki, amelyek jelentés hatdssal vannak minden nemzet nyelvére.

Az dllandosult és megsokasodott idegen nyelvi hatdsokkal a magyar nyelv nehezen képes
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megbirkézni. Ennek alapjin dllando elemeként fogalmazzak meg azt a félelmet, hogy egy
id6 utin anyanyelviink "elangolosodik”. E gondolatrendszer érvei egyértelmien a nyelv
és a nemzet szoros, elvilaszthatatlan 6sszekapcsoloddsanak hitére alapulnak: a nyelv "ron-
galoddsa’ vagy "romldsa’ a nemzet fiiggetlenségét (legaldbbis szellemi ondllésigat) veszé-
lyezteti és "a nemzeti kulturét rombolja’; anyanyelviink "kincs" és "6rokség”, melyet 'meg
kell érizniink” és "tovabb kell adnunk”. A nyelvi "regionalitas'-t a magyar laikus kozbeszéd-
ben gyakran a provincializmussal, "parasztossiggal”, iskoldzatlansdggal, muveletlenséggel
kapcsoljék 6ssze. Ebben a nyelvi vélekedéseket a magyar kulturdban meghatdrozé, nagyon
erds normativizmusnak, az iskola és az iskoldban tanult "nyelvtan” szigoru el6ir6 szem-
léletének, és az iskolai szemléletet és tananyagot nagymértékben irdnyité homogenizild
nyelvmiivelésnek van kiemelt szerepe. Ugyanakkor, éppen a nyelvi sokféleség védelmé-
ben, az sem lenne okos, ha nem gondolkoznank el azon, hogy a globalizicionak milyen
hatésai lehetnek a magyar nyelvetilletéen, s hogy ezek kozil azok ellen, amelyek nemkiva-
natosnak litszanak, lehet-e valamit tenni, és ha igen, hogyan. A nyelvtervezési javaslatokat
azonban természetesen nem sztereotipidkra, koznapi bolcselkedésekre és kitaldciokra kell
alapozni, hanem ellenérzott ismeretekre. Az anyanyelv szerepe a nemzeti tudat és a kultu-
rdlis identitds vonatkozdsban meghatdrozo.

Az egyuttélési normdk szempontjabol pedig tobbnyelviiség kiteljesedése rendkivil
fontos tényezd. Az anyanyely, illetve a nyelvek tanuldsdnak és tanitdsinak modszertana ma
mdr indokoltan tudomdnydg. Az anyanyelv dpoldsa, 6rzése, a korszer(i gondoskodds az
anyanyelvrél mindenkori feladatunk. A viligon létez6 nyelvek donté tobbsége nehézség-
gel kiizd, amivel a kovetkezé évtizedekben az emberiségnek szembe kell néznie. Ahhoz
nem fér kétség, hogy az emberi kommunikécio és fejlédés szempontjabol a nyelveknek a

jovében is meghatdrozo szerepe lesz.
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Hol vagyok én és hol
anyelvtuddsom?

Anyelvhezvalé viszony, és legfoképpen az anyanyelvhez val6 viszony, valamint annak
megdrzése egy masik, néha talin idegen nyelvi kornyeztben, ott, ahol az anyanyelvet csak
passzivan haszndlhatod, talédn egy érdekes kiindulépotnak bizonyulhat, hogy mélyebben
onmagunkba tekintstink.

Taldn mélt6 lenne Kosztolanyi idézettel kezdeni, aki azt mondja, hogy: ,Egy uj vilig
kezdddik minden nyelv kiilszobén, a szépség uj birodalma, uj értelmi és érzelmi torvé-
nyekkel” Hogy szamunkra miben rejlik az 4j vildg, a szépség 4j birodalma, gondolom,
hogy azittjelenlévék mindannyian titokban tudjuk. Minden nyelv megismerésével 4j kul-
tardkkal, 4j szokdsokkal, uj szemléletekkel, 4j értékekkel gazdagodunk, és nem utolso sor-
ban 1j, érdekes és értékes emberekkel ismerkediink meg. Ha a nyelveket tankonyvekbol és
nyelviskoldkban tanuljuk, teljesen mas élményeket nyujt a nyelvtanulds, mintha spontan,
nyugodtan mondhatom, hogy éshonos tertileten, a mindennapi kommunikécios helyze-
teinket dtszéve, a szomszéd nénit és bicsit az udvaron hallva tanuljuk meg.

De mi van akkor, ha az anyanyelvedet nem tanitjak az iskoldban, és az utcan is csak a
tobbség nyelve hallhaté? Most mar tudom, hogy nem fontos, hol élsz, nem fontos, hogy
mennyit beszéled a nyelvet, viszont nagyon fontos, hogy milyen a nyelvhez val6 viszo-
nyod. Mindenki szdmara, az én szimomra is, nagy kihivist jelentett a gyermekemet meg-
tanitani és megszerettetni vele az anyanyelvemet egy mésik nyelvi kornyezetben. Olyan
kérnyezetben, ahol egyaltaldn nem hallja mastol, csak téled. A meséket, a mondokakat, a
versikéket, a mindennapi dolgokat. Nem lenne sokkal konnyebb csak az egynyelvi kor-
nyezethez alkalmazkodni? Lehet, hogy Onéknek itt furcsanak tiinik, de higgy¢k el ne-
kem, nem olyan egyszerti. Csak kis Iépésekkel és nagy adag tirelemmel, sok-sok buzditd

sz6val, Gjra és ujra megismételve lehet csak eljutni a célig, Es egyszer csak ltod a szeme
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csillogdsan, hogy érti, de még mindig nem szolal meg, hiszen ott senki sem érti.

Sokszor elgondokodtam azon is, hogy miért meséltem, énekeltem a gyermekemnek
az anyanyelvemen. Nem mindig megfontolisbol, hanem azért, mert a gyermekdalokat,
mondokdkat, kiolvasokat csak az anyanyelvemen ismerem, mert megnyugtatni, szeretni
és néha szidni is csak az anyanyelvén tud az ember.

Visszatéréstink Muravidékre nyelvi szempontbol mindketténk szdmdra érdekes ta-
pasztalatnak bizonyult. O beszél és énekel magyarul, nagyon biiszke magdra, hogy az dvo-
déban magyarul is megérteti magét. Es az elsd barétndje az svodaban — érdekes felfedezés
—nem tud szlovénul.

Az én tapasztalataimak teljesen mds természettek. Ugy tapasztalom, a szakmdmmal
kapcsolatos szakkifejezések néha nehézséget okoznak, sokszor még nem taldlom meg a
megfelelé szot, igy ilyenkor a kommunikacio is lelassul.

Taldn az elmeséltek alapjin konnyebben tudom bemutatni a nyelvhez val¢ viszonyo-
mat, mint az 1. Szamt Lendvai Kétnyelv(i Altalanos Iskola igazgatdia.

Mir az elsé napokban megfigyeltem, hogy sokkal konnyebb volt kapcsolatokat te-
remteni az emberekkel, mivel mindenegyikhez a sajat anyanyelvén szélhattam. Sokkal
gyorsabban kialakult kéztiink a bizalom, a megértés, nagyon gyorsan kozos nevezére tud-
tam jutni az ott dolgozokkal.

Az elsd tanitési napon majdnem teljes ismeretlenként dlltam ki a podiumra, de a két
nyelv majdnem egyenrangu birtoklasa gyorsan ledontétte koztem és a tanulok kozott a
falat. Barmikor barki batran megszolithat — hiszen tudjak, hogy mindenkit a sajat anya-
nyelvén vigasztalok meg, ha kell, akkor meg rogtén véltani tudok a két nyelv kozott, igy
mintdt is adva a tanuléknak.

A sztl6kkel vald kommunikdci6 is sokkal zokkendmentesebb, ha az anyanyelviikon
szolithatod meg Oket, arrdl nem is beszélve, hogy sokkal jobb és biztatobb eredményeket
lehet elérni még a csintalan gyermekeknél is, ha az anyanyelvén akarok a lelkiikre, viselke-
déstikre hatni.

Két nyelvet anyanyelvi szinten birtokolva sokkal tobb és érdekes informdcidhoz jut-

hatok a szakmammal kapcsolatosan is, igy naprol napra bévithetem tuddsomat.
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Ugy gondolom, hogy nagyszeri elény, talan még szerencse is, ha kétnyelvi csalad-
ban sziletiink, ha a gyerekeknek, tanuloknak és didkoknak lehetdségik van kétnyelvis
6voddba, iskoldba jarniuk. Az 6vondknek, a tanitoknak és tandroknak a szilok mellett igen
fontos és igényes feladatot kell elldtniuk.

Szerencsére egy olyan kornyezetben élhetiink, ahol a magyar és a szlovén nyelv is dtszo-
vi a mindennapjainkat. Elészor spontin megismerkediink a nyelvvel a csalidon beliil, majd
f6leg jatékon keresztil az dvodéban, késébb pedig szisztematikusan az iskoldban. Az anya-
nyelviink mellett kommunikdcios szinten ismerkediink a masik nyelvvel, késébb térsainkkal
majd tandrainkkal valo beszélgetés soran begyakoroljuk, hogy végiil a szomszédokkal, isme-
réseinkkel, az tizletben az eladéval, a szabadidénkben spontdn is haszndlni tudjuk.

A kétnyelvii oktatds és nevelés évtizedeken keresztil életformankka vélt. Egy olyan
életformava, melyet a fejlodés és a kultardk kozotti dialogus megvaldsitdsa, a tarlem és a
missag elfogadasa jellemzi, legyen sz6 jellemrél, tuddsrol, nyelvrol, kulturardl vagy akar
nemzeti hovatartozdsrol.

A kétnyelviiség egy egyedi lehetdség és alkalom, mely Szlovénia-szerte a gyerekek-
nek és késobb a felndtteknek nem magétol érthetden megadott valami. A kétnyelviség
egyértelmtien az, amit egy plusz értéknek neveziink. Fogadjuk el, és éljunk alehet6séggel!
Apoljuk, keressiik az érintkezési pontokat és ne a hibakat.

Kétnyelvt az az ember, aki két nyelvet beszél, aki két nyelvet birtokol, aki két nyelven
tud kommunikdlni. Sztikebb értelemben kétnyelvti személynek azt az embert nevezzilk,
aki két nyelven anyanyelvi vagy kozel anyanyelvi szinten beszél. Az ilyen ember nehézsé-
gek nélkil tud az egyik nyelvrél a masikra dtvaltani.

Alkétnyelviiségre dltaldban gyermekkorukban tesznek szert az emberek, amikor még
a szloktdl és a kornyezetté] tanulva kezdenek két nyelven beszélni. A kétnyelviiség elsajé-
titisinak az alegegyszertibb, de nem alegkénnyebb modja, ha egy személy kovetkezetesen
egy nyelvet beszél a gyerek elott. Ha nem egy idében torténik a két nyelv elsajatitdsa, akkor
két éves kortol mér indulhat a masik nyelv tanitdsa. Csalddban rendszerint tiz éves korig
érdemes intenziven tanitani a gyermeket, innen tovibb mér az iskola veheti 4t a szerepet.

Akétnyelviiség ugy alakul ki, hogy egymads mellett élnek két kilonbozé nyelv beszé-
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161. Az esetek tobbségében mindkét nyelv hivatalos nyelv is.

A kétnyelviiség sok elonnyel is jar: a kétnyelvii ember sokkal alkalmazkodobb, na-
gyobb tolerancidval bir, nagyobb a kifejezoképessége és az dnérvényesitési lehetésége.
Bebizonyosodott, hogy azok a kétnyelvii személyek, akik egyidejtleg két nyelvet tanultak
meg, lényegesen jobban tudtak tirgyakat megnevezni és atnevezni, és rugalmasabbak a
szavak haszndlatakor, mint az egynyelviiek. Langenmayr (1997) kiilonboz vizsgdlatokra
hivatkozva irja, hogy a kétnyelviiek nagyobb kognitivkompetenciéval rendelkeznek, mint
az egynyelvi személyek és jobb a valosig-ellendrzésiik is. A kétnyelviség pozitiv hatdssal
van a gondolatmenetre, javitja a verbalis kreativitast, igy a kisgyermekek metalingvisztikai
képességeit a két nyelvben szerzett tapasztalat meggyorsithatja. A fejlédés egyes szakaszai-
ban a kétnyelv(i gyermekek magasabb teljesitményt mutatnak egynyelvi tarsaikndl olyan
tertileteken, mint figyelmi kontroll vagy tudatelmélet.

Ha Osszevetjik a szlovén és a magyar nyelvet, akkor megallapithatjuk, hogy a két
nyelvi rendszer egymadsra hatdsa minimalis, azonban nem kizdrhato. A kétnyelviiség nyelvi
performancidja azt jelenti, hogy a mindkét nyelvet beszélé személy képes — a beszédszi-
tudciotol figgden — mindkét nyelvet egyenld ardnyban hasznalni. Ezzel egyidében pedig
képes azonosulni mindkét nyelvi kozosséggel ugy, hogy egyuttal megérzi sajat nemzeti
identitdsat, e mellett azonban felveszi a masik nemzet kulturgjét. A kétnyelvi” személy
tehdt pozitiv véleményt alakit ki mindkét nemzeti kozosségrol, eredményesen tevékeny-
kedik mindkét kultaraban és azonosulni képes mindkettével.

A Muravidék kétnyelv teriiletén 6t kétnyelvi &ltaldnos iskola mtkdik (Dobronak,
Gontérhéza, Lendva, Partosfalva). A kétnyelv(i nevelési-oktatasi rendszeriinknek elséd-
leges feladata, hogy az irds, az olvasds és a beszéd készségét, illetve képességét a lehet
legmagasabb szintre emelje az anyanyelvi gondolkodas segitségével. Ehhez kapcsolodik a
nyelvi tudatossag kérdése is, ami annyit jelent, hogy anyanyelviinket még idegen kornye-
zetben, beszédszitudcioban is tudatosan véllaljuk.

Az 1. és 2. nevelési-oktatdsi szakasz egyik legfontosabb feladata, hogy a tanulékat jol
megtanitsa anyanyelven beszélni, irni és olvasni. Késobb, a fels¢ tagozatokban csak ak-

kor lesznek képesek a kilonbozé tantdrgyak anyagénak elsajétitisdra, Gsszefoglalasara és
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elmondasara, ha az anyanyelvitkon értelmesen és gyorsan tudnak olvasni. Hasonlot dlla-
pithatunk meg a tanulok irds- és beszédkészségérélis. A tanulok a kilonbozd ismereteket
csak az anyanyelv ismeretével sajatithatjak el igazdn, persze csak ugy, ha ezt birtokoljak.
Nem elég tehat egyes tantdrgyakon belill a megfelel6 magyar szavakat leiratni, mert a ta-
nulokban ezzel nem fejlesztjitk az anyanyelvi gondolkodast. A szakterminologiaval diszi-
tett fizettel a tanulok nem tudnak mit kezdeni, mert nem tudjik éket hasznélni bizonyos
folyamatok és természeti jelenségek elmagyardzdsara. A kilencosztalyos dltalinos iskolai
oktatdssal bevezetett nyelvi csoportok (sajnos csak bizonyos tantirgyak esetében) és a
kétnyelvi tankonyvek és az el6késziletben 1évé munkafizetek jo megoldasnak bizonyul-

nak e probléma kikuiszobolésére.

Befejezésil még csak egy gondolat:

> A nyelv egy olyan kincs, mely percekben nem mérhetd. <
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- Létnyelv — nyelvlét -

Kétségek keritettek hatalmukba, amikor nekikezdtem ennek az irdsnak, azzal viszont
azonnal tisztaban voltam és vagyok, hogy személyes hangvétel(i soraim talén egyéneket,
talin érdekeket sértenek, de mindenekelétt olyan kozosséget érinthetnek esetleg kelle-
metlentl, amely nagy vendégszeretettel, baratsiggal és tisztelettel fogadott be, és tiintetett
ki bizalmaval - huszonharom évvel ezel6tt, amikor idekoltdztem ...

Szandékom szerint tavol dll télem minden személyeskedés, sértés vagy felel6sségre
vonas (leszdmitva természetesen a sajét feleldsségemet), amikor talan kritikusabb hangon
szolok arrél, hogy miként litom a muravidéki magyar emberek nemzeti identitdsat, nyelvi
onazonossag-tudatat az un. kétnyelvii oktatds tikrében.

Huszonhdrom éve pusztitom a Muravidék kenyerét, amely - szemben a Délvidék,
vagy az anyaorszag kenyerével — nem morzsilodik, nem porlad, hanem nyolc napon tulis
megtartja egészségét minden lekanyaritott karéjiban ...

Ugyanezt a nyelvi egységet — egészséget tapasztalom alkalomadtan, ha idésebb falu-
si emberek tarsasagaba kertlok: szinte réviletbe ejtenek az rségi nyelv tdjai, mint ahogy
a tdj, nyelve is magaért beszél ...

Huszonharom @rségben eltoltott év talan kevés ahhoz, hogy az ember muravidéki-
vévaljék (de kivalojaban az igazi muravidéki? ), ahhoz viszont éppen elegendd, hogy meg-
élje ennek az (immdr kettés) kisebbségi létnek valamennyi kétes, kétséges, kétségbeesett
kétnyelvi jardsdt ...

Amolyan belsé gazdasigi menekiltje voltam, lettem, vagyok egy azéta mér nem
létezé orszagnak: egy valamikori un. autondm tartomanybol egy valamikor volt un. szo-
cialista koztarsasagba kertlltem 6nkéntes jovevényként, és egy immar 6néllova lett dllam

polgaravé valtam, amely id6kozben szinte valamennyi hatarét felszamolta ...
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véltem hallani, amely egyszerre szolt bel6lem és kiviilem:

én lenni

én nem tudni magyar
élni kiilfold élet

pénz nyely zdszl6
himnusz bélyeg

elnokdk vezérek
elkotorni megfeleld

ott ahova érck

mi meghalni mindnydjan
ligyis téves csatatéren
koponydnkbdl a habverd
nyele kidll

vildg

pro — drjai

vildg

kontra- drjai

ez lenni vers

A hatdrokat kertlvén, otthonra itthon lyukadtam ki, mikézben egy furcsa versfélét

szavak kinai faldt
megmissza a haldl
élet frazisait
emberbor kotésben
adjdk ki irék
nemzeti irodalmak
generdlisai

és nem birni nemzeti
fogdsok erds szaga
csindlni kiilfoldbol
portable haza

és menni kiilfold
mit munkaengedély
kofferban szalonna
két kilo kenyér

nem ldtni

;.

ij ldtohatdr

Aversbéli két kilo kenyérnek, noha gyorsan morzsélodik, porlad, sulya van, de talan
még ennél is nagyobb az a teher, az a tort magyar nyelv, amely az ittlétet dadogja ...

Domonkos Istvan vajdasagi szarmazasu, Svédorszagban ¢él6 kolté, 1971-ben sziile-
tett versét, a ,Kormdnyeltorésben-t’, amelybdl egy részletet idéztem, meleg szivvel ajan-
lom mindenkinek, legyen honos vagy ,dogyos’, helyes (akinek van helye — pl. a nap alatt)
vagy helytelen, hatdron inneni, tuli vagy hatartalan, de vajon Fe) Eurdépa hany hatar?”

Az elsé vilaghaborut kovetéen sokan idegenek lettiink, (8seinkben, utédainkban)

szill6foldjeinken, a masodik vildgégés uténi diktatirak pedig még tovabb mélyitették a
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mostoha anyaorszigok s a mostohaanyaorszagok kozotti szakadékot, amelyek felett a ki-
sebbségi lét hidjai egyre bizonytalanabbul inogtak.

Avégek nyelvében él¢ léte, 1étében él6 nyelve, az dltalanos bizalmatlansdg és félelem
légkorében hosszu évtizedekre, egészen mdra szoloig a vélt vagy valds lojalitas kényszer-
zubbonydban 16g aleveg6ben a fejink felett, Démoklész kardjaként ...

Idén, a magyar nyelv évében tinnepeljik Kazinczy Ferenc sziletésének kétszdzot-
venedik évforduldjdt, s tisztelgtink annak az embernek, aki megujitotta, ,ujjd sziilte” édes
anyanyelviinket (ismerik-e vajon mds népek az édes anyanyelv fogalmanak z¢t?).

Idén, 2009-ben Gtvenéves a kétnyelvii oktatds sziikebb patridnkban, ahogy errefelé
mondanak: , Abrahdmja van” De ne feledjiik, hogy a mi Abrahdmunk sotét, totalitdrius
rendszer csillagzat alatt fogant, s nem tudni pontosan, hogy sziiletésénél a sztilék félelme
vagy a nyelvért felel6s part-pedagogusok hitbuzgé babaskodasa birt-e nagyobb sullyal.

Barhogy dlljon is a dolog, nehéz elképzelni, hogy az 6tvenes években, az onkényura-
lom évtizedeiben ne estek volna latba (part) politikai érvek, érdekek, megfontoldsok akkor,
amikor a kétnyelvi oktatds szikrdja langra lobbant. Talin a torténészek feladata lesz annak a
feltarasa, hogy miért nem csak an. szakmai, hanem politikai kérdés is mindmdig ez a tabuk-
kal ovezett szornyszilott. Tehettek-e volna mast, mésként azok, akik nyelviinkért, létiinkért
a tulélést szem elott tartva a kétes kétnyelvi oktatds mellett kardoskodtak a szocialista in-
ternacionalizmus és a testvériség — egység szolamainak hangzavardban? Ezt most még csak
taldlgathatjuk. Annyiazonban biztos, hogy maguk is kényszerpalyin mozogtak, a partallam
paranoids, mindenkiben potencialis ellenséget feltételezd koros beidegzédéseinek kény-
szerpélydjan. A rendszer taldn legneuralgikusabb pontja éppen a nyelvében ¢l6 nemzet
volt. A szocialista dllamok és a kommunista szovetségek szotaraiban igen negativ, veszélyes,
ellenséges kicsengése volt a nemzet, nemzeti nyelv, nemzettudat, nyelvtudat, nemzeti iden-
titds, nyelvi identitds, nemzeti hovatartozds, nyelvi hovatartozis kifejezéseknek.

Nem sok kellett ahhoz, hogy lenacionalistizzanak, lefasisztazzanak, lesovinistézza-
nak, leirredantdzzanak valakit, vagy egy népet, amely torténetesen elveszitette forradalma-
it, vagy a vesztesek oldalan taldlta maggt a vilighdboruk utin. A Magyarorszég megcsonki-

tasaval keletkezett vagy megnovekedett nemzetdllamok tlizzel-vassal bizonyitani akartak
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az ] tertletekhez val6 jogukat, az adott teriilethez tartozé gyokereiket. Ezzel szemben
Magyarorszagot (Vagyis ami még megmaradt beldle) ,elé- és utditéletekkel” sujtottsk, a
szomszédos dllamokban rekedt magyarok léte és nyelve pedig dllando célpontja volt a re-
zsimeknek. Ebben a veszélyeztetett léthelyzetben, ebben a zavaros hungaro — balkéni mi-
licben taldn valoban okosabb volt engedni a gydzteseknek, behodolni a tuleronek, meg-
penditeni az internacionalizmushoz kézelebb allo kétnyelvi oktatds disszondns hurjait, és
a tulélés reményében ideig-oraig felildozni a magyar nyelvet. De ne feledjik hogy az uj,
1959-ben sziiletett kétnyelviiségi oktatisi modellt a Muravidéken a félelem és a szorongas
izzadségszaga hatott at, s ez az 6tvenévnyi félelem a félség’, félszegség, félreérthetdség, a
félnyelviiség gyokere.

A legnagyobb joakarattal sem lehet intézményesitett, vagy barmilyen nyelvi egyen-
jogusagot teremteni ott, ahol a mindenkori hibortk hol gyéztes, hol vesztes felei élnek
egyutt; a mindenkori tobbség nyelve akarva akaratlan domindnssa valik, legyen sz6 vegyes
hazassigokrol, kozéletrdl, iskolarol. Ezt a tébbségi nyelvi dominancidt titkrozi a kétnyel-
viinek nevezett muravidéki oktatési minta is, amelyet éppen ezért nem is szabadna két-
nyelviinek aposztrofalni. Annak ugyanis, hogy az oktatas mindkét nyelven azonos szinten
folyjék, vagyis valoban kétnyelvii iskolarol beszélhessiink, magatol értetédéen az volna a
feltétele, hogy valamennyi pedagdgus anyanyelvi szinten birja ugy a tobbség, mint a ki-
sebbség nyelvét. Tekintettel arra, hogy a tandrok tobbsége, még csak ,kozépiskolai fokon”
sem tud két nyelven tanitani (és it elsésorban a tobbség nyelvét beszéld oktatokra gon-
dolok), természetes, hogy a tanitis is felemds eredménnyel jar, legaldbbis a magyar nyelv
szempontjabol, mivel az minden kortalmények kézott csorbét szenved. Fontos azonban
felhivni a fegyelmet arra, hogy a tandrok ,csak” végrehajtoi egy rosszul kitaldlt (mert nem
megvaldsithatd) tanitdsi rendszernek, éppen ezért nem gondolom, hogy a pedagdgusokat
kellene elmarasztalni a kétnyelvii oktatds csdjéért. Sok felesleges és végtelenul destruktiv
fesziltséget, nézeteltérést, ellendllast, eloitéletet lehetne levezetni a pedagdgusok korében,
de a sziilok, tanulok, és a muravidéki értelmiség hazatdjan is, ha ,rendeznénk végre kozos
dolgainkat”: példul de-idealizdlnank és a tabuk megszegését kiséré vélt vagy valds bunte-

tésektd] nem tartvén feloldandnk ezt az 6tven éve nyomaszto terhet.
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Akétnyelvi oktatds véleményem szerint az elmult totalitdrius rezsim terhes 6roksé-
ge, amelyet megszenvedett a tobbség és kisebbség egyarant.

Adott korilmények kozott ugyanis az a jellemzé, hogy a kisebbség elébb-utdbb ugy-
is elsajdtitja a tobbség nyelvét, de a tobbség is mutat bizonyos hajlanddsigot arra, hogy
a kisebbség nyelvét megtanulja. Ha viszont a tobbségi nemzet tagjait arra kényszeriti a
hatalom (mint ahogy ez a kétnyelvi ez esetiinkben a kétnyelvii oktatés tdrténetében meg-
esett), hogy kotelezden tanulja az oktatdsi intézményekben a kisebbség nyelvét, akkor ez
szitkségszerten ellendllést, a kisebbség (és nem a hatalom) elleni ellenérzést generdl, a ki-
sebbségben pedig tovibb noveli az amtgy is meglévd félelmet és bizonytalanségot. Ugy
is mondhatnank, hogy a tobbség, vagyis a muravidéki szlovénség akarata és beleegyezése
nélkiil keveredett bele (a politika révén) a kétnyelviiségi oktatds malmaiba (¢rlédve ben-
ne), és ezen a réven dldozatavd is vilt egy olyan jitszmanak, amelynek jétékszabalyait a
jugoszlavizmus jelmezébe bujtatott partideoldgia elméleti és gyakorlati megvalositoi dik-
taltak valamikor.

A mesterségesen létrejott, létre hozott vagy kieszkozolt, netin manipuldlt népsza-
vazds utjan létestlt allamok természetesen, maguktol estek szét, sajét belsd ellentmonda-
saik, hazugsagaik ereddjeként. Nem volt ez masképpen az egykori Jugoszlaviaval sem. A
,jugoszlavsag” (valaha létezett ilyen nemzeti hovatartozis is: leginkabb a vegyes hazassi-
gokbdl szilletett gyermekek vélasztottak — jobb hijan — maguknak ezt a furcsa nemzeti —
nyelvi identitdst) szocialista — kommunista mezében tetszelgd nagy szerb nacionalizmus
(félretéve minden testvériséget és egységet, minden internacionalizmust), atombomba-
ként robbantotta szét a délszlav dlmot, dllamot. Ez a volt kirakat-orszdg, a maga specifikus
szocialista Onigazgatdsaval és in. el nem kotelezettségével, 6ndicsérd korusaval, kénysze-
res 6nigazoldsaval, sok tekintetben emlékeztet arra a muravidéki kirakatra, amelyben a két-
nyelviinek nevezett oktatds tronol a vildg csoddjira és a magunk ,dicsdségére”.

Ahogy az Onigazgatast sem sikertlt ,0nigazolni’, és nyom nélkal eltint, ugy a két-
nyelvii oktatds is, a maga intézményeivel, a nyelvvesztés illetve nyelvromlds — nyelv csere
nyilvanos forumaként mitkodik immar 6tven esztendeje. Otven év, kétszazotven év...

Taldn éppen most, a magyar nyelv évében, a kétnyelvii oktatds dtvenedik szomo-
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rt évforduldjan lehetne valamit kezdeni, de nem wjabb reformokkal kisérletezni, hiszen
(mint lttuk) a diktatarédkat sem reformokkal szintették meg.

De val6jiban mivel is kellene kezdeni valamit, és mit is kéne tulajdonképpen kezdeni,
kinek, hogyan, miért és hol? Mert az 6rokség valoban terhes!

Az elmult kilencven esztendében az egymast kovetd nemzedékek zsigereibe idegzé-
déttaz Snmagdval hatdros haza- és nemzet tudathasaddsos képzete. Az (anya) orszdg mesz-
sze kertilt magatol, hét hatdr, hét haldl, hét wjjasziletés vélaszt el benntinket magunktol ..

Kiindulhatnank példaul ebbel a Jozsef Attilai hetesbdl, a ,Hetedik™bél, egészen pon-
tosan Hetésbél. Kezdhetnénk éppen a nyelvvel, dadogo, kétrét hajlott létnyelviinkkel. Ve-
zérelhetne benniinket is, mint Kazinczyt, a szép szavakba vetett hit az ,6rség” nyelvében,
az Orségben, nyelvérségben ...

Minden jel arra vall, hogy a vildg sirkove alatt” megytink ugyan, de mégis csak mi
vagyunk azok a bizonyos ,Hetedik™ek, akik a 24. 6raban tulléptink a sajat arnyékunkon,
kiléptnk hasadt nyelvi beidegzédéseink bivos korébél és tovabb robogunk Jozsef Attila
expresszvonatain, amelyeket a szép szavak igazitanak”...

Meggy6zodésem, hogy a hiresztelésekkel ellentétben, lenne jovéije egy kelld hittel,
hozzaértéssel, akarattal, osszefogassal, kortltekintéssel elokészitett 4j magyar egynyelvii
oktatasi modellnek Muravidéken, amely szavatolna a nyelv megmaraddsdt, tisztasagat,
er6sitené a még tombben él6, de szorvinyokra szakadt kozosségek nyelvi, nemzeti 6n-
azonossagat. A muravidéki magyar értelmiség talan azzal tehetne legtobbet az ittlétért, ha
mindenek el6tt hinni tudna magaban, nyelve erejében, s ezt a hitet kozkincesé is tudnd
tenni. Szill6ket, pedagdgusokat, gyerekeket, politikusokat stb. lenne képes meggy6zni a
magyar nyelvii oktatds fontossagarol. Nemesak frott és kimondott széval, tettekkel is bi-
zonysagot tenne ezen a réven az ,oktatok és tollforgatok” hada ratermettségérél, érettsé-
gérdl, felel6sségérzetérdl nyelve-, nemzete irént. Elfogadni és beletorédni abba, hogy az
asszimildcio visszafordithatatlan, cinikus 6ndmitds, amely az irdstudok hitetlenségét, hitel-
telenségét, tehetetlenségét, 6rokolt ambivalencidjat titkrozi ...

Nem tartok lehetetlennek egy olyan, a magyar nyelvért és az egynyelvii oktatdsért

folytatott kampdnyt szikebb patriankban, amely a média bevondsaval arra tenne kisér-
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letet, hogy visszaadja a Muravidéken az embereknek a magyar nyelv tekintélyét. Annak
sem volna taldn akadélya, hogy unids palydzati forrasokbol (is) biztositsak a visszadllitott
egynyelvii magyar oktatdsi tervezet anyagi alapjait.

Egy magas szint(}, jol szervezett egynyelvii oktatdsi modellben természetesen kiemelt
helyet kapna a tobbségi nemzet nyelve, kulttrdja, torténelme és a helyi tajnyelv mellett a
vilagnyelvek is a megfelelé sllyal szerepelnének.

Idedlis esetben a tanitis a meglévé kétnyelvti oktatdsi intézményekben folyhatna
(6voda, dltalanos iskola, kozépiskola), kezdetben természetesen kisérleti jelleggel, ahol a
tobbségi nemzet tanuldi is elsajétithatndk a magyar nyelvet és irodalmat, illetve tanulhat-
nak a magyar torténelmet stb.

A tévolabbi vidékek didkjait akdr kollégiumi ellétisban is lehetne részesiteni, egy to-
vabbi lépésként pedig iskolai didkotthon is helyet kaphat egyazon épiiletben (pl. a volt és
jelenleg tiresen, kihaszndlatlanul 4116 un. kétnyelv(i kdzépiskola épiiletében).

Az egynyelvii magyar oktatdsi minta el6készitésénél alapveté fontossaguinak tinik
a tengermelléki olasz kisebbséggel val¢ kapcsolatteremtés, illetve kapcsolattartds. Az alig
haromezer lelket szimlalo 6shonos szlovéniai olasz kisebbség léte az €16 bizonyiték arra,
hogy egészséges nemzeti 6ntudattal, az anyanyelv messzemend tiszteletével, amelyet na-
luk az egynyelvii olasz oktatds biztosit, egy dnhibdjan kivil kisebbségi sorsra jutott kozos-
ség megOrizheti tartasat, méltosagat,elejét veheti az asszimildcionak, anyanyelve romldsd-
nak, vesztésének, a kevert, vagy félnyelviiségnek, és megmaradhat.

Az olasz nyelv presztizse persze a legsotétebb diktaturdk idején sem veszett el, de azt
se feledjiik, hogy Olaszorszdg sohasem bant mostohdn idegenbe szakadt fiaival. A latin
nyelv és kultura, a Romai Birodalom 6rékéseinek, az olaszoknak, talan konnyebben megy
az 6nazonossdg érzés, mint nekiink magyaroknak, anndl is inkdbb, mert nem indoeur¢-
pai ragozo nyelviinkkel, Azsiabol hozott szokdsainkkal még a kereszténység felvétele utan
is ,idegen testként” ékel6dtiink be az indoeurdpai nyelvek és a zsido-keresztény kultira
korébe. De azért igyeksziink, néha tulsigosan is, s gyakran sajat rovasunkra is irhat6, ha
ebben a tal-igyekezetben el-elvesziink néhanapjan.

Kézhely, hogy az anyaorszég kedvezd térsadalmi, politikai, gazdasagi, kulturélis stb.
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megitélése a viligban milyen éltet6 — megtart6 erével bir a hatdrain kivil kerdlt, kisebb-
ségbe jutott nemzetrészekre.

A masodik vilighabora utdn a szomszéd orszagok ,naciondl-bolsevista” rezsimjei
és az anyaorszagot parazita mddon kiszipolyozé szovjet uralom lehetetlenné tette, hogy
,otthonrdl” barmiféle segitségre szamithasson a magaval hatdros magyarsg. Az un. rend-
szervaltds- valtozds sem hozott gyokeres viltozdsokat Magyarorszdg pozitivabb kiilhoni
megftélésében, de a jelenlegi (2009. m4jus) posztkommunista — szocidlliberali elit sem
banik feleldsséggel velink.

Arday Lajos: ,Nyelv, identitds, oktatds” cim {résaban (Muravidék 14. sz. 64. oldal)
leszogezi, hogy ,A kis létszdm ellenére erdsebb a magyar nemzettudat és jobb a helyzet
Szlovénidban, ahol az alig hétezres magyarsignak garantélt parlamenti képviseldje, miive-
16dési intézete, Gjsdgja, radioja, tévé addsa, négy két-tannyelvi alapiskoldja, egy kozépisko-
l&ja, és egyetemi tanszéke van. Eurépaban is egyedulalld jelenség, hogy az emlitett iskolak-
ban a tébbségi szlovén gyerekek is kotelez6en tanuljak a kisebbségi nyelvet ...”

Azidézet tényei valdsak, mégis éppen a szlovéniai magyarsag beszéli legkevertebben
anyanyelvét Karpat-medencei viszonylatban. A kétnyelviiség ,sz6rl-szora” valosul meg
az iskoldban és a koznyelvben, ami azt jelenti, hogy az egyik nyelven elkezdett mondat/
mondand¢ a mdsik nyelven, nyelvén folytatddik. A tobbség, kisebbség nyelveinek - sza-
vainak jardsa babeli zavarossaggal pereg a ,magyarul” beszélok tudta vagy akarata nélkil.
Tekintettel arra, hogy a nyelv nem csak szerv, hanem egyszerre szer is, a gondolkodds és a
beszéd (kommunikacio!?) eszkoze (értsd: ész — keze), belathato, hogy egy ilyen felemas
szerszimmal, mint amilyen a kevert nyelv, nem sziilethetnek igazin mélyenszanté magvas
gondolatok. A bels6 beszéd” is, és a kimondott, leirt beszéd is zagyvéava sekélyesedik, elsi-
lanyul, ami aztdn visszahat a (magyarul) beszélgkre, zavart okoz a fejekben, kiszolgéltatotta
teszi azokat, aki ezen a réven érintkeznek.

Szerencsére vannak még lelkes mindenre elszant, felelésségiik teljes tudatiban ok-
tatd pedagdgusok, akiket nyugodtan tekinthetink nyelviink igazi éreinek. ,talpig nehéz”
nyelv-htségukért tobb megbecsiilést érdemelnének attol a kozosségtol, amelyért ,mindig,

mindenitt megméretnek”...
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A magyar nemzetiség kollektiv és egyéni jogai megvaldsitisiért harcolva ne tévesz-
szitk szem elél, hogy ha nem vigydzunk, lassan elfogynak azok a kollektivik és egyének,
akiket ezek a bizonyos jogok illetnek, s néhény év vagy évtized multin néhdny utcanéy,
emlékmu, épulet, levéltari anyag’, meg a temet sirkovei lehetnek a tanui ittvoltunknak,
és nem ¢élok, magyarul beszélé emberek ...

De remélhetdleg nem ilyen sotét a jové! Amidta az Eurdpai Unid tagjai lettiink, or-
szégaink foldrajzi hatdrai elvesztették tbb évszdzadra (ezredre) visszamend jelentdségii-
ket, a torténelmi, politikai vasfiiggonyok megsziinésével talin az emberekben is dtszakad-
nak a mesterségesen emelt véddgatak, amelyek kordéban tartottak nemzeti-nyelvi 6nazo-
nossag-tudatunkat. A gondolatoknak, eszméknek, érzéseknek anyanyelvi mederbe val6
visszaterelése és szabad folydsa jjaélesztheti a kétnyelv(i oktatds révén agyonszabilyozott,
mesterséges keretek kozé kényszeritett, kiszdraddsra itélt zavaros (nyelvi) allévizeinket.

Talén egy nyelvi, egy-nyelvi ,fokgazdalkodassal” levezethetjik és egészséges meder-
be terelhetjitk a globalizicionak nevezett szokddr nemzeti létet, nemzeti nyelvet veszélyez-
tetd Oridshulldmait is ...

Nem hiszek a véletlenekben, s ha a sors a hatdrvidékre vagy az Orségbe jelolt ki ben-
niinket érségre, nyelvérségre, akkor az a dolgunk, helytalljunk a strazsén, elhiggytik, elhi-
tessiik: ha az anyanyelvet vigydzzuk, akkor az emberlétinket is 6rizziik, amiért érdemes

megdllni egy szora, egy magyar szora, egyszora!

Orzok, vigydzzatok a strazsdn, S szornyiiek az dllat-hds igék

Az Elet él és élni akar, S a csillagszoré éjszakdk

Nem azért adott annyi szépet, Ma sem engedik feledtetni

Hogy dtvddoljanak most rajta Az ember Szépbe-szitt hitét,

Veres s ostoba feneségek. S akik mégvagytok, 6rzdn, drvdn,
Oly szomorii embernek lenni Orzék: vigydzzatok a strdzsdn.

Ady Endre: Intés az 6rzokhoz, részlet
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Jureti¢ Spomenka

Lét és nyelv

Meger6siteném a kisebbségi és regiondlis nyelvek Europai Union belili ismert vé-
delmezdjének, Terry Davisnek a szavait, aki szerint a regiondlis és kisebbségi nyelvek a
kulturalis gazdagsagunk és sokszintiségiink kifejezoi.

A nyelvi viltozatossagrol szolva elészor sajat magamnal kezdeném. Az anyanyelvem
horvit. A Velika Polana-i dltaldnos iskoldba jartam. A kozépiskolai tanulmanyaimat Mari-
borban, az egyetemi tanulmdnyaimat pedig Ljubljandban folytattam. Kétnyelvi tertleten
dlltam el6szor munkaba.

Aférjem magyar, aldnyaink pedig mind a szlovén, mind a magyar nyelvet beszélik, és
eredményesek a kétnyelvt dltaldnos iskolai és kozépiskolai oktatisban, Lendvin. A csalad-
ban mindkét nyelvet beszéljik. Sok torténetet mesélhetnék a csalddunk nyelvi egytittélé-
sérél. Egy tapasztalatomat megosztom Ondkkel. A férjem csalddjaban a magyar a térsalgds
nyelve. Amikor az iddsebb linyunk még egészen kicsi volt, a férjem szilei és nagyszilei,
akik kevésbé beszélték a szlovén nyelvet, nagyon igyekeztek vele szlovénul beszélni. Ekkor
szépen megbeszéltitk, hogy a gyermekekkel magyarul beszéljenek, hiszen ténylegesen azt
kivintam, hogy a gyermekeim elsajtitsik a magyar nyelvet. Es valoban mindketten be-
szélnek magyarul, mellesleg az idésebb még érettségi vizsgdt is fog tenni magyar nyelvbol
mint kornyezetnyelvbél. Jol tudjuk, hogy mi torténhet hasonlo esetekben. Elsésorban ak-
kor, ha a csaldd nem kétnyelvii tertileten él. Személyes véleményem a gyermekek magyar
nyelvre tanitdsarol a vegyes csalidokban az, hogy amennyiben a gyermeket nem tanitjuk
meg mindkét nyelvre, megfosztjuk egy olyan élettapasztalattol, amib6l az élete sordn csak
haszna, elénye szdrmazna.

A kétnyelviiség szamomra személyesen mindig kilon kihivast jelentett, elsosorban
pedig hozzdadott értéket a csalddban és a kérnyezetben. Tudataban vagyok, hogy mind-
annyiunk szamara, akik kétnyelv( tertleten élink, az lenne a legjobb, ha mindkét nyelvet

birtokolndnk. Ezlenne azidedlis, a valésagazonban sajnos mds. Eppen ezért még fontosabb
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atirelmesség, az egymis irdnti tolerancia, attdl fuggetlentl, ki mennyit és mit tud, amelyek

mindkét nemzetiség parbeszédre és kommunikaciora valo érettségérél tanisodnak.

El kell ismerniink, hogy a kétnyelvii kozosségekben a kisebbségi nyelvnek jobban
kell torekednie a megértésre, mint az erdsebb és presztizst élvezd dllami nyelvnek. Eletkeé-
pes pedig csak tigy maradhat, ha a hasznalat hirom fontos tertletét fedi: a kozigazgatis, az
oktatds és a szakmai tevékenység tertletét.

Epp a funkciondlis kétnyelviiség fejlesztése az, amelyhez a csalddon és az dvodén ki-
vil a kétnyelvi iskola is a legnagyobb mértékben hozzdjarulhat.

Ha megvizsgdljuk A regiondlis és kisebbségi nyelvek eurdpai chartdjiban rogzitett
nevelési és oktatasi célokat, megelégedéssel dllapithatjuk meg, hogy e céloknak nalunk az
dltaldnos iskolai nevelési-oktatdsi folyamatban mindvégig kovetkezetesen eleget tesziink.
A nevelési-oktatdsi céljainkban tigabb célokat is megfogalmaztunk, amelyek magukba
foglaljak a kisebbségi nyelvek irdnti tiszteletet, megértést és tiirelmességet, és nem csupin
a kisebbségi nyelv lehetévé tételét, hanem az aktiv haszndlatit a munka és az élet minden
tertletén a kétnyelvii térségben.
= Ugy vélem viszont, hogy kovetkezeteseknek kellene lenniink a kisebbségi nyelv be-

vezetésében az oktatds minden szintjén (szakmai, f8iskolai és egyetemi oktatds).

" Asajatos nevelési igényti gyermekek képzésére a nemzetiségileg vegyesen lakott te-
rileten is tobb szakmai figyelmet kellene forditani. It a tankonyvek, munkaftizetek
megfeleléségére gondolok, a gydgypedagdgusok és mas szakemberek (logopédu-
sok, pszicholégusok) specidlis képzésére, akik igy jobban fel lennének késziilve a két-
nyelvi iskoldkban végzett munkara (a kétnyelv(i oktatds didaktikdja).

*  Tudjuk, hogy az emlitett iskoldkban az egyéneket individudlisan kell kezelni, ezért
a nyelvnek nem szabadna akadalyt jelentenie a jo6 kommunikécioban. Szlovénidban
az egyedili specidlis programmal mikodé kétnyelvi iskola a miénk, ezért magunk
kezdtik el a tankonyvek és munkaftizetek forditdsdt a magyar nyelv mint anyanyelv
és kornyezetnyely, tovabbd a szlovén nyelv mint kornyezetnyelv tanitisihoz. A Szlo-
vén Koztérsasdg Oktatasi Intézetével arra toreksziink, hogy a tobbi oktatdsi anyag is

le legyen forditva magyar nyelvre.
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Néha alkalmunk van magyar nyelv eldaddsok (babjatékok és egyéb eléadasok) lto-
gatdsdra, de be kell ismerniink, hogy a nyelv, amit a magyar hivatisos szinészek hasz-
ndlnak, a tandraink és tanuldink szaméra tul magas szintt, ezért kérjiik, hogy a vendég-
ségbe hivott produkciok tervezésekor valaki ezt a szempontot is tartsa szem elétt.)

Az iskoliankban minden nyelv tiszteletére toreksziink, itt a roma nyelvre is gondolok,
amelyet kivalt a fiatalabb tanulok nagymértékben hasznalnak.

Kovetkezetesek vagyunk az egyes kulturék hagyomdnya tiszteletének 6sztonzése
terén, a kultardk vegyulését értékként kezeljik, az iskolinkban ugyanis ez eredmé-
nyesen megvalosul, hiszen az iskolat szlovén, magyar és roma gyerekek latogatjak.
Enekelnek, tancolnak, szavalnak azon a nyelven, amit a legjobban birtokolnak, vagy

amelyen szeretnének.

A tobbnyelviiség hozzdjarul a tirelmességhez, a tolerancidhoz és kolesonos tisztelethez.

Az eurdpai szabdlyokkal 6sszhangban pedig egyre inkabb jelen van nem csupan a
nemzeti és dshonos kisebbségek irdnti tisztelet és gondoskodds, hanem a nem ésho-
nos kisebbségek irdnti is.

Az tunnepélyeink, taldlkozdink, sportrendezvényeink, bemutatoink tobb nyelven
folynak, hiszen igy tartjuk tiszteletben az egyén elidegenithetetlen jogat, hogy a ma-
gén- és a nyilvanos életben a sajat nyelvén fejezze ki magét.

Toreksziink a magyar nyelv tuddsszintjének emelésére, a tanarok tovabbképzésének
kilonféle formdin keresztil is. Ennek érdekében sokat tesz a Szlovén Koztarsasig
Oktatasi Intézete és a nemzetiségi intézmények is.

A Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéken célszert lenne taldn elgondolkodniuk egy
néhany szemeszteres magyar nyelvi képzés bevezetésérdl a kétnyelva dltalanos isko-
lik leendd gyogypedagogusai szamara, akik igy behatobban megismerhetnék a ma-

gyar nyelvet és kultardt.

Ha a felsoroltakat igyekezni fogunk megvaldsitani, a nyelv 1éte nem lesz kérdéses.
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Kiraly Meseli¢ Jutka

Az anyanyelv iranti
gondoskodds — a sajtoban is

Amikor a szervezokté! felkérést kaptam, hogy vegyek részt a kerekasztal-beszélgeté-
sen, s gondolkodtam, mi is az, ami meghatdrozza az anyanyelvemet, anyanyelviinket itt
a Muravidéken, az ,anyanyelv a kétnyelviiségben” volt az elsé gondolatom: a gondolat,
melyet ,piszkozatban” kis referitumom cimének is adtam, nem eredeti, hiszen a Maribori
Magyar Tanszék megalapitisanak 15. évforduldja alkalmabol rendezett tudomanyos em-
lékalés 1996-ban e cim alatt zajlott, majd kiadvény is megjelent e cimmel, de nem vél-
toztattam, mert ugy gondolom, hogy ez a szokapcsolat hatdrozza meg a legvelésebben a
muravidéki magyarsag anyanyelvének helyzetét ma is.

Ese kétnyelviségi helyzetben, e kisebbségi kétnyelviiségi életformaban nagyon fon-
tos, hogyan éljik meg a nyelv szerepét és milyen nyelvi tudattal jellemezzitk 5nmagunkat
és nyelvi kornyezetiinket.

(Tudjuk: a mérce valahol az anyanyelv és a kirnyezetnyely magas fokit ismerete)

Anyelvészek azt mondjak — éppen az elmult napokban beszéltem két nyelvi lektorral,
amaribori és a ljubljanai egyetem magyar lektoraval —, hogy a kétnyelvii személy egy sa-
jatos besz¢élo, akit onmagaban kell vizsgalni, nem az egynyelvtiekkel dsszehasonlitva, mert
anyanyelvét masképp beszéli, mint az egynyelvii anyaorszagbeliek.

A kétnyelvii nyelvviltozata, nyelvvaltozatai egy mas mindséget képeznek — és sem-
miképpen sem kell neki nyelvi kisebbrendtiségi érzésektél szenvednie.

Ezt — mindennapi nyelvhasznaloként — j6 hallani és jo lenne tudatositani is, mert a
gyakorlatban nem mindig van igy.

AMuravidéken tudjuk - legalébb is, igy gondolom, azok nevében mondhatom, akik
nem Magyarorszigon tanultunk tovibb —, hogy nyelvi kompetenciank nem egyforma, bi-

zonyos szinten alulmarad a magyarorszagi nyelvi normaval szemben.
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Ennek ellenére — ésitt sajat példimmal szolgalok — hogy a magyar nyelvet mint szak-
mdam alapeszkézét naponta haszndlom, és igyekszem nyelvi miveltségemet gyarapitani,
gyakran visszaemlékszem, hogy kezdd wjsagiroként, szlovén oktatasi kornyezetbél érkezve
mennyire gyér szakkifejezési tuddsom volt, igy — bér a nyelvészek most megdorgalnénak,
mert ezt nem szabadna érezniink — a nyelvi elmaradas, illetve alulmaradds vitathatatlan
tényként van jelen.

Es ez a kisebbségi kétnyelviiségi nyelvhaszndlat titkrdzddik a muravidéki magyar
sajtonyelvben is. A sajtonyelvnek természetesen vannak specifikumai egynyelvti anyaor-
szégi kdrnyezetben is, a mi kiilon specifikumunk (nevezziik inkdbb igy: htranyunk, hid-
nyossagunk?) viszont a szegényebb szokészlet, a szlovén tikdrszavak haszndlata, a szlovén
mondatszerkezetek alkalmazasa. Mindezeket természetesen igyekszink kikiiszobolni és
kétségtelentil vannak pozitiv kivételek is - masrészt viszont ezek a jelenségek Muravidéken
szinte elfogadott nyelvi helyzetet jelentenek.

Kalon kiemelném példaul az intézmények, az dllami igazgatasi szervek stb. neveinek
forditésat. A magyarorszagi és a szlovéniai kozigazgatasi intézményrendszer nem azonos, a
magyar terminologidt nem tudjuk egy az egyben alkalmazni, igy szinte szabad forditisok-
ra kertil sor: ezeket a magyarra forditott intézményneveket vagy tisztség-megnevezéseket
legtobbszoramédia teszi elséként nyilvanossa és valamilyen modon kozhaszndlati normat
alakit ki belle. S itt arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy célszerti lenne egységesiteni
ezeket a forditisokat, hogy egy-egy intézmény, szervezet nevét mind a hirom médium —
gondolok az tjségra, a tévére és a radiora - egyformdn hasznélja. Mindez - a nyelvészekkel,
lektorokkal egyeztetve alegmegfelelébb valtozatot - egy kis kézikonyvben vagy internetes
véltozatban, melyet folyamatosan béviteni lehetne - esetleg meg is jelenhetne.

Tény, hogy ugy mind dltalaban a nyelv — mert ami ¢él, az vdltozik -, a muravidéki ma-
gyar sajtonyelv is az elmult évtizedek sordn viltozott, és szerinten — minden emlitett saji-
tossdg és — mondjuk ismét - hidnyossdg ellenére, pozitiv iranyban.

Persze, van még rengeteg csiszolni valé, és mindig lesz is - tudatdban a média jelentés
szerepének a nyelv hasznalataban és az identitistudat fenntartdsaban ezt a »csiszoldst« az

anyanyelvink iranti felel6s gondolkodds kell hogy jellemezze.
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A kilencosztilyos
kétnyelva dltalanos iskola
és az U kétnyelvt oktatasi

modellek

(didaktikai és modszertani utmutato)

BEVEZETO

Muravidék nemzetileg és nyelvileg vegyes teriiletein mikodo kétnyelva dltalanos is-
koldk szerves részeia Szlovén Koztarsasag oktatdsi rendszerének. Ugyanugy vonatkoznak
rd minden, a nevelés és oktatds tertiletén érvényes torvények, torvényjellegti szabélyzatok,
eléirdsok, munkairanyzatok és utasitasok. A kétnyelvi dltaldnos iskola szerepe és feladata
pedig szabalyozva van még Az olasz és a magyar nemzeti kisebbség oktatasi és nevelési
killonjogairdl szol6 torvényben is (ZPIMVI, 2001.05.04.).

Alkivitelezési utasitasok a kétnyelvii dltalinos iskoldkban meghatarozzak a kilencosz-
talyos programok alkalmazésit, torvényes alapjai az uj kétnyelvi oktatasi modelleknek és
meghatdrozzdk azokat a feltételeket, amelyek biztositjak a kétnyelvi iskoldk céljainak és
feladatainak a hatékony megvalositdsat.

A Szabélyzat a normativakrol és sztenderekrd], valamint a munkahelyek létesitésé-
nek elelmeirél, amelyek alapjai a 9-osztalyos éltalanos iskolai program megszervezé-sének
és finanszirozdsinak dllami koltségvetési eszk6zokbdl a kétnyelvi dltalanos iskoldkban
rendezi az utasitisokkal bevezetett kétnyelvii programokhoz a sziigségletes tandri felté-

teleket.
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KETNYELVU OKTATAS
AZ I.NEVELO-OKTATO PERIODUSBAN

A kétnyelv dltaldnos iskola modositott dratervében néhdny tantdrgy csokkentett
déraszammal rendelkezik. Ennek ellenére a kétnyelvii dltalinos iskoldnak is minden tan-
targyndl meg kell valdsitania a tanterv altal el8frt célokat. Ezen tantdrgyak céljai (pl. kor-
nyezetismeret, képzédmiivészet, stb.) a tantirgykdziségben valosulnak meg (f6leg szlovén
és magyar nyelvnél). A tanit tervezése sordn (éves, havi, heti és napi) elére litja e célok
megvalositisinak lehetSségeit.

A ,tobbi tantdrgy” esetében a szlovén és a magyar nyelv tannyelv. A két nyelv kozti
haszndlati aranyt egy-egy osztélyban és iskoldban a tanulok nemzetiségi osszetétele hatd-
rozza meg,

Az dltalanos iskoldrdl szolo torvény 38. cikkelye kimondja, hogy az elsé osztalyban
parhuzamosan tanithat az osztalytanito és az ovoné. Mivel a program nem engedélyezi,
hogy az 6voné 6nélldan tanitson, igy biztositani kell a nyelvek kétszintt oktatisihoz a
szakképzett pedagdgust (szlovén és magyar nyelv mint anyanyelv és kornyezetnyelv).

Az elsd nevel$-oktato periodusban a SZK Altalanos Oktatdsi Szaktandcsa kivitelezési
utasitésaval dsszhangban (2001.05.31) az osztalyban két tanito tanit, egyik szlovén nyelvi

oktat6, a masik magyar nyelv. A tanitds az ,egy személy-egy nyelv” elve alapjan folyik.
1. Az ,egyszemély-egy nyelv” kétnyelvii oktatasi modell
1.1. A pedagogiai koncepcio fontos alapelvei:

Vilagszerte keresik a hatékonyabb idegen/masodik nyelv elsajatitdsnak kilonbozé
lehetdségeit. Eljutottak azokhoz a rejtett tartalékokhoz’, amelyek a gyermekkori nyel-
vi fogékonysagban, pszicholingvisztikai, szociolingvisztikai sajitossdgokban rejlenek.
E célok és felismerések tekintetében optimailisak az egyre jobban elterjedt két tanitdsi

nyelvi iskoldk, ahol a tanulék mér néhany honap elteltével képesek arra, hogy idegen
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nyelven is egyszerti mondatokkal kommunikaljanak. A 6-7 éves korosztdly életkori saji-
tossdgaihoz tartozik, hogy gatlds nélkil, jatékos tevékenységeken keresztil sajititja el a

midsik nyelv alapjait, és szinte észrevétleniil jut meghatdrozott ismeretek birtokaba.

Amellett, hogy a szakma a kétnyelvii oktatasban az ,egy személy—egy nyelv” mod-
szert a nyelvek felosztasanak optimalis stratégidi kozé sorolja, a kétnyelvii iskoliban e mo-
dell értelemszertien timaszkodik a nemzetiségileg vegyes csaladokban és az dvodiban

midr bevalt két nyelven zajlo, ,természetes” kommunikacios készségfejlesztésre.
Minél fiatalabb a gyermek és minél alacsonyabb a tanul6 nyelvi fejlédési foka:

* anndlinkdbb ajénlatos ,a kiilonbozé nyelveket egy-egy személyhez kotni”

* anndl fontosabb a két nyelv kozti viligos hatarvonal megteremtése,

* anndl ajanlottabb olyan mddszert vélasztani, amely a tannyelvek mindegyikét a be-
szédszitudcio egy meghatdrozott eleméhez koti (személyhez/ TANAR, térhez/JAT-
SZOSAROK, alkalomhoz/ CSOPORTMUNKA stb.)

1.2. Az ,egy személy-egy nyelv” modell célkitiizései:

= Mindkét tannyelvet a lehetd legegyenrangtibb helyzetbe hozni (50%:50%), hogy ne
jojjon létre a nyelvi aldrendeltség,

* Az idé raciondlisabb kihasznaldsa (2 tandr parhuzamos munkdja) és a tantervben
kittizott célok teljesitése.

* Azl nevelési-oktatdsi szakaszban a tanulé az ismeretek tilnyomo részét az anyanyel-
vén sajdtithassa el.

*  Azanyanyelv megfelel6 helyzete a tanulok nyelvi és kommunikécios fejlédésében az
alapja legyen a masodik nyelv sikeres elsajatitdsinak.

* A gyerekek kommunikdcios képességei mindkét nyelven és kilonbozo beszédhely-

zetben fejlodjenek.
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1.3.

Akétnyelv kisebb keveredése: pl.: a szlovén szavak hasznélata magyar tikorfordités-
ban és forditva.

Juttassuk a szlovén csoportos tanulokat a harmadik osztély végére alapszintti nyelv-
tudashoz.

Alakitsuk ki a tanulok nyelvtanulds irdnti pozitiv hozzaalldsit.

Oszténézzitk a tanuldkat a masodik nyelven valé kommunikdciora, s ehhez teremt-
stnk olyan légkort, amelyben onbizalmuk fokozatosan fejlédik.

Célunk, hogy az életkori sajétossdgoknak megfelelé témakban tudjanak mésodik
nyelven is irasban és szoban megnyilatkozni, véleményt nyilvénitani. Tudjanak be-
szélgetést kezdeményezni, folytatni, és a masodik nyelvet a hétkdznapi kommunikd-
cios helyzetekben hasznalni.

A masodik nyelvi oktatdsban nagy szerepe van a motorikus és emociondlis elemek-
nek, a tirgyakkal valé manipuldldsnak, a rajznak, az imitdciés mozgdsnak, az énekes
és tancos jatékoknak. Emiatt adni kell nagy jelent6séget a készségtargyak, pl. ének-
zene, rajz, technika és testnevelés mésodik nyelven valo oktatdsdnak is.

A nyelvi kommunikdcidval erdsiteni a tanulok nemzeti identitdsat.

Akét tandr egymds kozti kommunikdcioja — mindegyik a sajit nyelvén — fejlessze a

vegyes kornyezet ,nyelvi kommunikdcios mintdjit”: a példaképek jelentésége.
A pedagogus szerepe

Akétnyelvii dltalinos iskoldban olyan pedagdgusok tanitanak, akik mindkét nyelvet
beszélik. A ,személyhez valé nyelvkotédési modell” lehetdségét biztositja, hogy a
pedagdgushoz sajit anyanyelve kétodjon. Itt fontos az igazgatd szerepe a teamek/
pérok formaldséban. A nyelv személyhez/tandrhoz vald kotése sordn célszert a
szlovén tannyelvvet ahhoz a tandrhoz kotni, aki a szlovén nyelvet mindkét szinten
tanitja (anyanyelvi és kornyezetnyelvi), és ugyanigy kell tervezni a magyar tannyelv

személyhez kotését is. (dbra_1)
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1. osztily: abra_1

TANAR SINY/1-6 0ra

SINY/2-3 6ra
szlovén nyelv kotése a tandrhoz (13 dra)

ovone magyar nyelv kbtése a tanarhoz (13 6ra)
TANAR MNY/1—66dra
MNY/2 -3 éra

2.ésa 3. osztily:

TANAR SINY/1-6 6ra

SINY/2 -4 6ra
szlovén nyelv kotése a tandrhoz (13 dra)

TANAR MNY/1 -6 6ra

MNY/2 -4 éra
magyar nyelv kitése a tandrhoz (13 dra)

A nyelvek személyhez kotésével arra toreksziink, hogy a tanuldk és a tandrok kozti
kommunikacié azon a nyelven torténjen, amely az adott tanarhoz kotédik.

A tanitd tervezése soran (éves, havi, heti és napi) elére ldtja az oktatdsi-nevelési célok
megvaldsitisit. A tanitdi parok/ teamek az osztly foglalkozdsét egyiitt tervezik. Az éves
ésanapitervet két nyelven készitik el (mindkét pedagégus a sajét anyanyelvén).

Az oravazlatokban a tartalmi tervezésen kivil nagyin fontos figyelmet forditani a
nyelvi tervezésre is. Mindegyik tandr kilon-kilon tervezi az 6ra nyelvi kivitelezését,
szem elétt tartva a szlovén illetve magyar tanulok kommunikécios képességeit. Meg
kel tervezni, melyik célokat fogjak anyanyelvi és melyik célokat kornyezetnyelvi szin-

ten elérni a szlovén csoportal és melyeket a magyar csoportal.
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1.4 Az ,egy személy-egy nyelv” modell didaktikai és médszertani vonatkozdsai

Mar a munka kezdetén sziikséges tervezni a tandrok/ teamek egytittmukodést. Eb-
ben a folyamatban meghatarozo a tanitasrol és a tandri szerepekrdl alkotott elzetes el-
képzelésiink, ami meghatarozza, mit értink ,kéttandros modellnek”, hogyan épitjik fel
a kapcsolatot. A ,hagyomdnyos” tandri szerepek sajitosan korldtozodnak, hiszen egyiitt
kell mtikodni egy tandrtarssal — jelenléte miatt szitkségszertien megvaltozik a megszokott
tandri viselkedés és feladatvégzés. Ennek nem szabad okoznia negativ valtozast. Az ilyen
munka FOLYAMATOS és KOZOS TERVEZES kivan a tanaroktdl. A team munka a
tandroktol megkdveteli a tudatosabb tervezést és irdnyitdst, a szakemberek kozotti egyritt-
miikodést, hatékonyabb feladatelldtast.

Az egytttmuikodés mellett és a parhuzamos tandri munka mellett gyokeresen meg
kell viltoznia az dravezetésnek is. A hagyomanyos, frontilis 6ravezetést hattérbe kell szo-
ritani, és csak egyes tevékenységeknél, munkaformaknal alkalmazzuk.

;o

a) Akéttandros modell a hagyomdnyos frontdlis éravezetésii osztdlyba:

Haahagyomanyos, frontélis dravezetést osztilyba bevezetiink még egy pedagogust,
ettdl persze ez még nem team teaching-kéttandros oktatds, hanem egyszertien a ,pedago-
giai asszisztensi” modell, s mint ilyen a bevezetett ,egy tandr-egy nyelv” kétnyelvti oktatasi

modell esetében kontraproduktiv lehet. A hidnyossigok a kovetkezék lehetnek:

hn

" A tandrok kozétt nincs egytittmiko-
dés, aranytalanul nagyobb feladatrész
jut a ,tobbségi pedagdgus-ra’, a két ta-
ndrnem egyenrangu sema tervezésben
sem a kivitelezésben. if

" A,tobbségi pedagogus” vezeti az Ordt,
a ,misik/magyar pedagdégus” pedig

243«
i3id

ey
By
By
Lalal

egy-egy tanuld magyar nyelvii nehé-

IRV Lonferencia és kerekasztal beszélgetés



b)

zségeit igyekszik megoldani, de nem tud a szitkségleteihez igazodé maédszerekkel és
f6leg tempdval dolgozni. Egyik tanulotol a mésikhoz szaladgdl.

Erételjesen érvényestilnek a pozitiv és negativ diszkrimindcié hatdsai. A nyelvi
kisebbségben 1évé tanulokat elrejtjik a tobbi kozé, mintegy bujtatva massigukat,
mintegy jelezzitk: killonleges bandsmaodra van szitkségiik.

Akét tandr szerepeiket illetd bizonytalansdga csokkenti egészséges magabiztossigu-
kat az osztallyal szemben, s ez nehézséget eredményez a nevelés és fegyelmezés terén

— ez pedig visszahat a tandrokra is, még inkdbb megterheli oket.

éttandros modell az ,egy tandr-egy nyely” 6ravezetésii osztdlyba:
A kétt dell t 1

A kéttandros ,team-tanitds” akkor kezdédik, ha megfelelé kapcsolat alakul ki a két

pedagdgus kozott, s az osztilyban egyenértékii szereplokké valnak. E kapcsolat legfonto-

sabb elemei: a szakmai egyetértés és az oran megnyilvanulé személyes érintkezés, aminek

oridsi neveld értéke van: a két tandr személyes kapcsolata szolgdl mintaként a kommuni-

kicioban, nevelésben, a nyelvi mdssig elfogaddséban.

Kapcsolatuk permanens szakmai
tervezésen alapul. Mindkét peda-
gogus tervezi a munkdt a sajit
csoportjai részére (anyanyelvi-kér-
nyezet-nyelvi szinten) és a sajdt
anyanyelvén.

A kozos tervezésre épiilve tudato-

san irdnyithatova vélik az osztély-

ban foly¢ munka.

A tandrok feladatkore és nyelvi viszonya (a nyelv kotése a tandrhoz) egyértelmiivé
vdlik a tanulok szdmdra. A két tandr kovetkezetessen kitart a sajit kommunikdcios
nyelve mellett minden szituacioban. Ezt az adott helyzetben/csoportban anyanyelvi

amdsikban kornyezetnyelvi szinten alkalmazza.
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c¢) Afrontdlis 6ravezetés alkalmazdsa

Annak ellenére, hogy a ,nyelv kotése a személyhez”-modell féleg a csoportmunkat
allitja el6térbe, a frontalis munkdnak is nagy jelentésége van. A reggeli nyito- és a délutani
zarébeszélgetések, a motivicio foleg frontalis dravezetéssel torténhet:

*  Egynagy szényegen tilve torténhet a kozos beszélgetés, a mesehallgatds, a tevékeny-
ségek inditdsa, dsszegezése, zdrdsa.

*  Akétpedagogus felviltva, szlovénul és magyarul kommunikal a tanulokkal.

»  Ugyelnikell,hogy az egyik tannyelv se ne keriiljon aldrendelt helyzetbe (egyszer szlo-

vén, egyszer magyar nyelven kezdjiik a beszélgetést, éneklést stb.).

A frontalis reggeli nyit6- és a délutdni zdrobeszélgetések sok szempontbdl fontosak:
" azélménymegosztds, kommunikicios és szocidlis készségek fejlesztése miatt,
* atandrokitt fejleszthetik a tanulok osztalykozosség iranti kotddését,

*  alkalmasak a kézosségi élet szabalyainak kozos kialakitdsdra is.

d) Utasitdsok és médszertani javaslatok a csoportos munkdhoz

Tevékenységkozpontok, jatszdsarkok:

= A gyermekek életkori sajitossigaihoz, szitkségleteihez igazodé butort, berendezést,
eszkozoket un. tevékenységkozpontokban helyezzik el ugy a 9-osztilyos mint az
,egy személy-egy nyelv” program esetében.

" Azosztilytermekben ird, olvaso, matematika, miivészeti és természetismereti ,sarko-

kat” rendezziink be.

Aziskolai 6ra hossza:

*  Aprogram a tevékenységekhez, a gyerekek szitkségleteihez, pillanatnyi dllapotihoz
rugalmasan alkalmazkodo idékeretekkel dolgozik.

= Aziskolai 6ra hossza nincs megszabva (20 — 45 perc).
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Csoportok forméldsa:

A munka tobbségében csoportokban, parokban, a kooperativ tanulds modszereit al-
kalmazva torténik. Az egyéni fejlodés lehetSségét a kotelezben és szabadon valaszthatd
feladatokon keresztil, a differencidlt és egyéni munkaformakkal biztositjik a tanitok. A
csoportok egyideju tevékenységével biztositva van a két nyelv egyenrangisaga és egyen-
rangu alkalmazdsa, valamint a rendelkezésre dll6 id6 hatékony kihaszndlasa.

A tanulok vagy a tanitok, a csoportok vagy a sarkok valtisaval valtozik a nyelv is, a
nyelvi célokat pedig a tanulék kommunikécios képességeihez igazitjuk (anyanyelvi vagy

kérnyezetnyelvi szint).

Az egy tandr-egy nyelv” elvii munka mindenképpen megkoveteli a tervezés, a kivite-

lezés és az értékelés miatt az osztilyok bontdsét a nyelvi készségek alapjan.

" Anyelvi csoportok kialakitasakor figyelembe kell venni a tanitdsi nyelvet és a tanulok
nyelvi, kommunikdcios képességeit.

*  Aszlovén és magyar nyelvli csoportok szdmat viszonyitani kell az osztaly létszama-
hoz és a tanulok nyelvi kompetencidjahoz.

»  Célszerti egy csoportba sorolni a MAGY-1/ 2.nivo és a MAGY-II/ 1.nivo tanuldit.
fgy jobban tudjuk fejleszteni azon, nemzetiségileg vegyes hazassigbol szirmazo ta-
nulok magyar tannyelvi képességeit, akik nem vélasztottak a magyarnyelvi oktatdsnal
az anyanyelvi -MAGY-1. szintet. Ez a csoport lényegében ,funkciondlisan kétnyel-
vii”, mivel mind a két nyelvet a tanulok hasonlo szinten alkalmazzik. Ezekben a cso-
portokban felvéltva tandcsos szlovén és magyar nyelven alkalmazni a két tannyelvet

anyanyelvi szinten

A csoportok kialakitasa nem csak a nyelvi készségek alapjan torténhet, hanem kilon-
boz6 tényezotdlis figghet egyes tantdrgyakon vagy tevékenységeken belil:
a) aneveld tantrgyaknal,

b) kiilonbozé jatékokndl, stb.
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Akét tannyelv differencidlt tervezése és alkalmazdsa:

Azt a kitttott célt, hogy az 1. nevelési-oktatasi szakaszban a tanul¢ az ismeretek tul-

nyomo részét az anyanyelvén sajdtithassa el, ugy érhetjik el, hogy a csoportokban :

a) az uj tananyag elsaj atitdsa:

*  mindkét csoportban anyanyelven folyjon, (szlovén csoportokban szlovénul, magyar

csoportokban magyarul, a ,vegyes csoportokban” pedig felvaltva)

bla gyakorlds és az ismétlés:

*  mindkét csoportban a misik nyelven térténjen (a két nyelv alkalmazasi szintjét a

konkrét csoport/tanul6 nyelvi kézségeihez kell egyeztetni),

SZLOVEN CSOPORT MAGYAR CSOPORT
magyar nyelv—Il / 2.nivé anyanyelv-l / 1.niv6
A

SZLOVEN MAGYAR
TANAR TANAR

\ 4
SZLOVEN CSOPORT MAGYAR CSOPORT
magyar nyelv—Il / 3.nivo anyanyelv- / 2.nivé
4 1
SZLOVEN CSOPORT
(nem.vegyes csalddhol)

magyar nyelvi-Il / 1.nivé
funkciondlisan kétnyelv(i”

¢) aneveld tantdrgyaknal:

*  ajdnlatos anyelvhaszndlat idébeni elosztdsa (Sra vagy hét) (testnevelés, rajz, ének-zene),
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A csoportokban nagyon fontos a tannyelvi munka megtervezése:
a) magyar nyelvi csoport/csoportok:

* atanulok a magyar tandrral a feladatok zomét magyar nyelven oldjik meg,

* aszlovén tandrral szlovén nyelven gyakorolnak, ismételnek és oldjik meg a fel-
adatokat,
b) aszlovén nyelvti csoport/csoportok:

* atanulok aszlovén tandrral a feladatok zomét szlovén nyelven oldjik meg,

"  amagyar tandrral magyar nyelven gyakorolnak, ismételnek és oldak meg a felada-
tokat:

1. amagyarul jol beszélé tanulokat ugyanugy ellitjuk magyar anyanyelvi szint( fel-
adatokkal,

2. azon szlovén nyelvii tanuldk, akik a magyar nyelvet a ,minimalis nyelvszint” alatt be-
szélik, a csoportokban gyakoroljsk a MAGY-II tantervben kitazott célokat (mini-
malis kovetelményeket: kdszonés, megszolitds,...), és elsajtitjsk magyarul az egyes

tantérgyak alapvetd szakkifejezéseit (szamok, idomok, ...).

Egyéb javaslatok

*  Mindkét tandr a sajdt szervezési terve alapjan dolgozik a csoportokkal, igy mindkét
tannyelv a leheté legegyenrangiibb helyzetbe kertil (50%:50%), és a tandrok arra té-
rekednek, hogy ne alakuljon ki a nyelvi alarendeltség,

" Akét tandr egymds kozti kommunikdcija — mindegyik a sajét nyelvén — fejleszti a
vegyes kornyezet ,nyelvi kommunikacios mintdjit”: a példaképek jelentésége.

*  Anyelvi kommunikiciéval erésiteni a tanulok nemzeti identitasdt.

" Aszitudcios és dramajitékok alkalmazdsa a szlovén és magyar kommunikdcios kész-
ségek fejlesztése mellett a tanulok szamadra érdekessé, vonzova, oromtelivé teszik az
iskolai tanuldst, felszabaditjak szorongasaikat, kibontakoztatjak a kreativitdst.

* A tanulok kommunikdcios képességei mindkét nyelven és kilonbozé beszédhely-

zetben fejlodjenek.
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= Osztdnozzitk a tanuldkat a masodik nyelven valé kommunikécidra, s ehhez teremt-
stink olyan légkort, amelyben 6nbizalmuk fokozatosan fejlédik.

* A misodik nyelvi oktatisban nagy szerepe van a motorikus és emociondlis elemek-
nek, a tirgyakkal valé manipuldldsnak, a rajznak, az imitdciés mozgdsnak, az énekes
és tancos jitékoknak. Eppen emiatt van nagy jelentdsége a készségtargyak kétnyelvii

oktatdsdnak (pl. ének-zene, rajz, technika és testnevelés).
1.5 A tannyelvi kovetelmények elérése

3. Az elsé nevelé-oktatdsi szakaszban a tudds értékelése lefrd osztilyzdssal (szoveges
értékelés) torténik, amely szlovén és magyar nyelven frédik.

4. Azellendrzés és az értékelés minden tantirgybol mindkét nyelven torténik, kivételt
az anyanyelvoktatds ellen6rzése és értékelése jelent.

5. Atudds értékelésekor a tanulok a nyelvhasznalatrol onkéntesen donthetnek.

6. Azl nevelési-oktatdsi szakaszban a tanulok az ismeretek talnyomo részét az anya-
nyelvikon sajititjak el.

7. Juttassuk a magyar csoportos tanulokat a harmadik osztaly végére legalibb kozép-
szintd szlovén nyelvtudashoz.

8. Juttassuk a szlovén csoportos tanulokat a harmadik osztaly végére legaldbb alapszin-
td nyelvtudashoz.

9. Célunk, hogy az életkori sajatossagoknak megfelelé témdkban tudjanak irdsban és
szoban megnyilvanulni, véleményt nyilvanitani. Tudjanak beszélgetést kezdemé-
nyezni, folytatni, és a mdsik nyelvet a hétkoznapi kommunikdcios helyzetekben

haszndlni.

Ennek ellenére a tanuloknak minden tantargynal a minimalis tannyelvi ko-
vetelményeket (szakkifejezések) is el kell érniiik. A minimalis tannyelvi kovetel-

ményeket tantargyanként ki kell dolgozni.
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TANTARGYAK KETNYELVU OKTATASA
AIL ES AIIL NEVELO-OKTATO PERIODUSBAN

AL és a IIL nevelé-oktatd periddusban a tobbi tantargyak oktatdsiban a szlovén
és a magyar nyelv tanitdsi nyelv. A két nyelv alkalmazasi ardnya alkalmazkodik a konkrét
osztély, tancsoport tanuléi nemzetiségi Gsszetételéhez és az aldbbiak szerint jelenhet meg
az oktatdsban:

a) célelvi parhuzamos kétnyelvti oktatdsi modszer,

b) szlovén/ magyar tannyelvli csoportos kétnyelvii oktatdsi modszer.
1. Acélelvii pirhuzamos kétnyelvii oktatisi médszer:

A célelvli parhuzamos kétnyelvii oktatdsi modszert alkalmazzuk a 4. osztilytol a
9.0sztilyig. A kétnyelvii oktatds tulnyomo része az ilyen kétnyelvii modszer elve alapjén
valosul meg,

A célelvii parhuzamos modszert, azaz a mindkét tanitasi nyelv célelvd, irdnyitott és
szervezett haszndlatat illetve valtakozasdt a tandr a tobbi tervezési szempont figyelembe
vételével egytitt tervezi meg az oravdzlatban. Az dravazlat tartalmazza azt a tanitdsi aranyt

is (tartalmat, feladatokat, vagyis a tandra elemeit), amely az egyes nyelveken zajlik.

A célelvii parhuzamos kétnyelvii oktatasi modszer alkalmazdsval hasonléd célokat

szeretnén elérni mint az Lnevel6-oktaté periodusban:

*  mindkét tannyelvet a leheté legegyenrangubb alkamazisat és hogy ne jojjon létre a
nyelvi aldrendeltség,

* atanul6 azismeretek tulnyomo részét az anyanyelvén sajdtithassa el,

" netorténjen a két nyelv keveredése,

" osztonozzik a tanulokat a mésodik nyelven valé kommunikaciéra, s ehhez teremt-
stnk olyan légkort, amelyben onbizalmuk fokozatosan fejlédik,

*  anyelvikommunikaciéval erésiteni a tanulok nemzeti identitdsét.
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a) A hagyomdnyos, frontdlis éravezetésii oktatdsndl:

a célelvii parhuzamos modszerrel nehezebb biztositani a két tannyelv egyenrangu
alkalmazasat és kikiiszobolni a nyelvi alarendeltséget. A két nyelv alkalmazdsi ardnyat a
tandrok a konkrét osztaly tanuloi nemzetiségi osszetételéhez illeszik. Mivel a magyar ajku
tanulok szima az osztalyokban alacsonybb mint a szlovén, ez automatikussan a magyar
nyelvet aldrendelt helyzetbe hozza. Igy a kétnyelvii oktatdsi modszer a gyakorlatban a leg-
tobbszor ugy valésul meg, hogy:

a) atananyag térgyaldsa szlovén nyelven térténik,

b) a gyakorlds, az elmélyités, az dsszegzés, a kifejezések rogzitése pedig magyar nyel-

ven torténik.

Igy a frontdlis dravezetésti célelvii parhuzamos kétnyelvii oktatasi modszer a (he-
terogén) osztilyokban a magyar nemzetiség szempontjibol féleg nagyon negativ nyelv-
haszndlati aranyt okoz:

*  példaul: SzNy/70% : MNy/30%,
*  akétnyelvii tankonyvek biztositisa ellenére a magyar nyelv az ilyen oktatisban csak

az 1j kifejezések magyar nyelvii rogzitése szorul.

1959-ben, a modell bevezetésekor, a magyar tanulok vagy 60 — 80 % aranyokat ké-
peztek az osztilyokban és az ilyen feltételek alatt ez a kétnyelvii oktatasi modell a frontalis
oravezetéssel is biztositotta a magyar tannyelv egyenrangu alkalmazésit.

s

b) A csoportos, az aktiv tanuldsi éravezetésii oktatdsndl:

amunka tobbségében csoportokban, parokban, a kooperativ tanulis modszereit alkal-
mazva torténik. It az ratervezés alapelve a differencidcioja és az egyéni munkaformak bizto-
sitjdsa a tanitok részére. El6térbe kertila a tervezés legmagasabb formdja, a , perszonalizélds”.

A szlovén és a magyar csoportok egyideju tevékenységével biztositva van a két nyelv

egyenrangusaga és egyenrang alkalmazdsa:
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®  azilyen dravezetést oktatdsndl az osztélyok kilomboz ardnyu nyelvi dsszetétele
nem okoza egyik nyelv aldrendeltégét sem,

" megvaldsithatd aza célis, hogy a tanulok az ismeretitk tulnyomo részét az anyanyel-
vén sajdtithassa el,

*  kevesebb akét nyelv keveredése,

" tervezetten tudjdk a tandrok 6sztonozni a tanulokat a mésik nyelven valé kommuni-
kécidra (atandrok a frontalis dravezetésben nehezen tudjik jolirdnyitani és szervez-
ni a két nyelv haszndlatdt és még nehezebben a viltakozdsét).

*  akalonboz nyelvi kommunikdcioval a csoportokon belil erésiteni lehet a tanulok
nemzeti identitdsat is,

* arendelkezésre all6 id6 hatékonyabban lehet kihaszndlni.
2. Szlovén/magyar tannyelvii csoportok

Amagyarilletve szlovén nyelvi kézségek hatékonyabb fejlesztése érdekében az iskola
egyes meghatdrozott tantdrgyaknal tancsoportokat alakithat ki, amelyeken beldl a tanitds
zOme magyar vagy szlovén nyelven torténik.

Nyelvi tancsoportokat az iskola tobb tantargynal is alkothat

a) 1L nevelé-oktato periddusban 3 dra,

b) IIL. neveld-oktato periddusban pedig 4 tandra tagozatonkénti.

Akivitelezés 2 véltozatban in megvalésulhat:

a) 3, 4-szer | tanéra terjedelmében hetente 3, 4 tantargynil,

b) vagy 2 tantdrgynal az évi draterv altal eléirt dsszes ora teriedelemben.
8y gyn )

Ezeknél a tantdrgyaknal az oktatds nyelvi szerkezete a kovetkezéképpen alakul:

a) kétnyelvti oktatds a (heterogén) térzstagozatokban a célelvii parhuzamos médszer
szerint,

b) oktatds magyar illetve szlovén homogén nyelvi tanuldi csoportokban, tilnyoméan

magyar nyelven, magyar csoportban (pl. MNy/80: SzNy/ 20),
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a)  vagyis tilnyomoan szlovén nyelven, szlovén csoportban (pl. SzZNy/80 : MNy20).
A tananyag targyaldsa anyanyelven nyelven torténik, az elmélyités, megszilarditds, az

Osszegzés, a kifejezések rogzitése pedig a masik nyelven torténik.

Akétnyelvii iskoldk bemutatjik a szilknek a tannyelvi orak kivitelezési lehet6ségeit,

és kozosen dontik el, melyik format valositjak meg: az elst, a masodikat vagy mindkettd

kombinécidjat.
Modell: A/1
A modell: Tannyelvi csoportok az 1 tagozatos iskoldkban
(természetismeret és technika: 4.0sztdly)
(Oraterv: 2,5 éra)
1.0ra kétnyelvii oktatas a heterogén osztalyban
= célelv(i pdrhuzamos mddszer
2.0ra kétnyelvii oktatas a heterogén osztalyban
(0,5 6ra —minden masodik héten) = célelvi pdrhuzamos mddszer
3.0ra KETNYELV0 TANNYELVI CSOPORTMUNKA

A4
SZLOVEN TANNYELVI MAGYAR TANNYELVI
(SOPORT (SOPORT

= tannyelv: SzNy/80 : MNy20 = tannyelv: MNy/80 : SzNy20
= tanulok: szlovén csoport = tanulok: magyar csoport
= tanar:
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B. modell:

Tannyelvi csoportok a tobbtagozatos iskoldkban

Tantargy: foldrajz (8.0sztaly)

8.a 8.b 8.C
szlovén magyar szlovén magyar szlovén magyar
csoport csoport, csoport csoport, csoport csoport,
12 tanulé 6 tanuld 14 tanulé 5tanulé 13 tanulé 4 tanuld
A Y \/ \/ Yy
1.6ra SZLOVEN SZLOVEN SZLOVEN MAGYAR
TANNYELVI TANNYELVI TANNYELVI TANNYELVI
(SOPORT (SOPORT (SOPORT (SOPORT
FOLDRAJZ FOLDRAJZ FOLDRAJZ FOLDRAJZ
12 tanuld 12 tanuld 12 tanulé 14 tanuld
2.0ra SZLOVEN SZLOVEN SZLOVEN MAGYAR
TANNYELVI TANNYELVI TANNYELVI TANNYELVI
(SOPORT (SOPORT (SOPORT (SOPORT
FOLDRAJZ FOLDRAJZ FOLDRAJZ FOLDRAJZ
12 tanuld 12 tanuld 12 tanulé 14 tanulod

A magyar tannyelvi csoportmunkara biztositani kell magyar anyanyelvt tanarokat.

A tannyelvi csoportokat 2 tagozathdl alakitjuk.
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VALASZTHATO TANTARGYAK

Akétnyelvii dltaldnos iskoldban a tanulék a valaszthat¢ tantargyak kozil két (2) v4-
laszthato tantdrgyat valaszthatnak.

A vilaszthato tantdrgyak kindlatinak a kialakitasaban a kétnyelv dltalanos iskoldk-
ban kiilonos hangsulyt kell fektetni azokra a tantdrgyakra, amelyek magukba foglaljak a
nemzetiségi tartalmakat is:
*  irodalmi kor, iskolai tjségiras, szinhdzklub,
" muvészettorténet, képzomuivészeti tevékenység,
" zene, tanctevékenységek,
*  informdcios alaptételek stb.

®  magyar torténelem (javaslat egy tovébbi vélaszthato tantargynak).

Ezek avilaszthato tantdrgyak csak magyar illetve csak szlovén nyelven is oktathatok.

Aviélaszthat6 tantdrgyakra a kétnyelvi iskoldkban kiilonleges el6irdsok vonatkoznak.
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Dr. Bence Lajos

A, Nyely, identitds, irodalom™-
tandcskozds elé

Nyelv, identitds, irodalom ..., morzsolgatom a szimban az ismert, millidszor leirt, ki-
mondott szavakat. S egy kicsit elbizonytalanodom. Nevezetesen azon, mivolt a jelentésiik
ezeknek a szavaknak 20-30-50 évvel ezel6tt, s mit jelentenek ma? Természetesen nem egy
0j szemantikai vizsgdlatra gondolok, hanem e fogalmaknak a nemzetiség mindennapjai-
ban, a nemzeti kézosség létezésében elfoglalt helyére. Nagyon tigyelve kozben arra, hogy
ne egy ,Onjeloltként” tegyem azt, amit teszek. Csupdn ugy, felelés értelmiségiként, a ko-
20sség gondolkodd egyének egyikeként. Ez egyrészt konnyt, hiszen én is megettem mér
a kenyerem javdt, dtéltem ezt-azt, dllam- és rendszervaltast. A kell¢ raltds és a perspektiva
sem hidnyzik, mellesleg mindig is érdekelt a valosig. Ma mégis egy kicsit bizonytalan va-
gyok. Nem szeretném elkovetni azokat a hibékat, amit el¢deink elkovettek, st azt sem,
amit az én generdciom hibdiként foghato fel. Mert kezdhetnénk azzal, hogy a multban
hidnyzott ez, az, foleg a stratégia, a kétnyelvii oktatdst tavutra vezeté millidszor leirt ,mod-
szertan” hidnya, meg azzal is, hogy a pozitiv diszkrimindcio ellenére ma sincs megnyugtato
vélaszunk a két sorszimot mdr régen meghalad¢ asszimildcios rétara ... Taln csak arra
utalhatnék, legydzve az 6nvadat, mi bennem munkal, hogy tette az én nemzedékem is,
amit kellett, néha nagyobb, néha kisebb intenzitdssal, hogy nekibuzdulasainkat, latvinyo-
san sohasem jegyzett kudarcaink véltakozasanak jegyében, de mindig is — s ez a mindig
a legnagyobb igyekezetet jelentette, természetesen azt, amely képességeink hatarit nem
haladtak meg. S6t azt is megkockaztatom, az eléttink jarok is azt tették, néha taldn halkab-
ban, mint mi, az dllamtdl virva a csodat, akkor is, amikor mér mindenki elétt viligos volt,
az dllam csak segithet bajunkon, magitol, s a mi aktiv kézremukodésinktdl nélkiil, nem
old meg semmit. A sziget lét és az 5Gnmagunk dltal emelt falak is sokban hozzisegjtettek

ahhoz, hogy iddig fajuljon a dolog: hogy a ,nem autentikus létezés™ térfelére sodrodtunk,
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hogy nyelviinkbe, kulturinkba kapaszkodva az ,identitasatadds” is hatalmas energidkat
emészt fel, néha szinte hidbavalénak tiinik mindenféle igyekezet, hogy két orszag és két
nemzet ,kozott” gyakran a padlon taldljuk magunkat, hogy gyermekeinknek semmiféle
biztos fogddzot nem tudunk nyujtani, hogyan megmaradni a 21. szézadban, annak is az
elsé felére téve a hangsulyt, mert — alljon a végén egy annyiszor elpuffantott frézis — a
nagypolitika kreal6i sem tudjak a vélaszt, s a diplomécia malmai nagyon lassan érélnek.

Atargyak leporolasit, illetve ,megtisztitasat” kezdjik a nyelvvel: e sokarcu, millié mo-
zaikkockabol, kirakojaték-puzzle-bol osszerakhato egyiittessel. Mindent, amit tudunk, vagy
valaha is tudtunk, benne taldlhaté. A muravidéki magyar nyelviink is ilye, nyelvallapotunk-
rol sok sz6 esett, dltalanos vélemény, hogy satnyul, kopik, ,tonkolédik’, mint ahogy az anya-
nemzet nyelvdllapota is. Ami az elmozduldst illeti: volt ez rosszabb is, hanyszor dllapitottik
meg rola, hogy nem képes mar a megujuldsra, nem hasznaljuk eléggé és elégszer, a tobbség
nyelvén konnyebben kifejezzitk magunkat, nem elég flexibilis, nehézkesebb amannal. Koz-
ben nem vettiik észre: tulajdonképpen a romlds nem volt tobb az egyszert viltozasi folya-
matndl. (Példénak okaért elég a sajtonyelviinkben bekévetkezett viltozast emliten.

Merta 60-as években egyszer mar majdnem kihalt. Hogy a vajdasdgi irodalmérok ak-
kori megallapitasa szerint, nem termeli Gjra Gnmagét, s nem is az a legnagyobb gond vele,
hogy a kozséghdza helyett ,obcsindt’, a az utinfuto helyett ,prikolicat” mondunk, hanem,
hogy a ragokat és egyéb toldalékokat is kikezdte mdr az erézi¢, a nyelvi romlds. (Utbb de-
ralt ki, hogy mindegyik példdja rossz volt, hiszen egyszer(i betthibibdl, elirasbl meritett.
Amibd] a hatvanas-hetvenes években voltitt elég.) E sorok {réjanak meggyézédése. Haa
kétnyelvii oktatds mélypontjan — a hatvanas évek végén, hetvenes elején — nem jelennek
meg az elsé nyomtatott konyvek, hazai szerzok tollibol, a kialakuldsban megrekedt ,regi-
ondlis kéznyelviink” a mostanindl is szegényebb lenne. A Tavaszvarés fréinak (Szinyogh,
Szomi, Varga) eléviilhetetlen érdeme, hogy megtették az el8 lépéseket az irodalomterem-
tés felé, az épitéanyagként hasznilt nyelvet pedig a muveltségi szinthez igazitva, a nyelvi
normdt is megszabtak. idomitotték.

Anyelvi tisztasdgra pedig magénak Kazinczynak van egy jo tippje, annak a Kazincy-

nak, aki egyszerre szeretett volna lenni, — s volt is! — tiizes ortologus és tiizes neologus, aki
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mellesleg ,egyességben és ellenkezésben van énmagaval”: — Nyelviink tisztasgdt félted.
— Mit tészen az a tisztasdg? — Te a tisztasagért buzogsz, én bévitésért buzgok.

— Az ir6, mid6n f6bb okok lebegnek el6tte, elhagyja a grammatika torvényeit all Ka-
zinczynak a Piapay Samuelhez irott levelében. Az irodalomnak és a nyelvészeti tudomany-
nak a paradoxonérdl lenne sz6 a fenti idézetben? Igen is, meg nem is! Ha elfogadjuk azt
a tételt, hogy az irodalom, de még inkdbb a poézis a nyelv szilletésének, jobban mondva
folytonos ujjasziiletésének a szintere, akkor bizonydra. Az egyik a lélek és az érzés ,tudo-
manya’ (irodalom), a msik a htivosen mérlegeld riciéé (tudomdny).

Egy azonban bizonyos, s az irodalomtorténet-irés egyik alaptétele szerint, anyaga,
mintegy dllaga a nyelv maga. Nyelv nélkil nincs irodalom és irodalom nélkiil, nyelv sincs,
nyelvfejlodés pedig elvétve lehet, elég pl. a peronoszpora félrehallissal magyaritott ,fene
rossz pordra’ és térsaira gondolni. S még valami: a mialkotasnal haszndlt nyelv csak anya-
nyelviinkon torténhet. Mindenféle multikulturalista spekuldcio itt kudarcot vall, mert az
elsekélyesedés csapddjét rejti magaban. Ennek kiszarés pedig rendkiviili onkontrollt igé-
nyel. (Nem szeretném ,hosszd lére” fogni mondanivalomat (ereszteni helyett), szdvird-
gok, szalldigék Kossuthtdl ,a pokol kapui sem tudnak erdt venni rajta’.

A mésik a tudomdny és annak nyelve. Az irodalom és irodalomtudomany mai értel-
mezés szerint egymasnak ,édes testvérei” — prozai minemrol lévén sz6 mindkét esetben
—, a kolesonhatdsok lépten nyomon kititkdznek, nyilvanvaléva lesznek. Mérhetd-kimu-
tathato méreteket oltenek. Tkertestvérik a kritikairds, a recenzi¢, a bemutat6/beajanlo
szoveg. Mind-mind olyan kredcioi a nyelvnek, melyek nélkil nincs magas rendi kultura,
nincs megkilonboztetést érdemlé helyi értékrend, nincs presztizs, nincs felemelkedés. S
nyelvi tjjisziletés sincs.

Végezetil: a globalis és a helyi értékek, értékrendek-harcat litjuk. Szerencsére minél
erésebbek a vilagegységet hangoztato erdk és trendek, mely nagy dramlatok mentén, ezek
bekebelezésével probal ritelepedni a vilig kultdrdjira. A masik oldalon a helyi er6k dddz,
értékteremtd/felmutat6 kizdelme és ezeknek hangsulyt ad6 tevékenysége. Nem is ne-
vezném harcnak, inkdbb a nagy nyelvujitoval, a kettd dialektikus jelenlétének, ,egysége és

ellenkezése” ugyanakkor, ahogy a széphalmi mester fogalmazott. Aki maga is nemegyszer,
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mint font lithattuk, ,egyességben és ellenkezésben” lévén énmagéval, furcsa kritikai, né-
hol banto véleményformalasra, itészi manirtél sem mentes véleménynyilvénitasra. Mégis
nagy dolgot cselekedett:

nem csak irodalmi, de nyelvi, koztarsasagot” is sikertlt létrehoznia, melynek a févéro-
sa az Isten hata mogotti Széphalom volt. Egy olyan, egy tanszékbdl dllo, mégis egyetemes
tudomdnyokat is érintd nyelvi-irodalmi Univerzitas létrehozdsdig, melynek torvényszert-
ségeit az [z1ésben tomdoritett miveltségi és szellemi felemelkedés szabja meg,

Kazinczy nem kevesebbre villalkozott, mint az esztétikai ,Jon” tulmutato etikai ,Jo”
megteremtésére, ahogy a ,Jot s joI-ban tomoritett epigramma-toredékben olvassuk. Mert
csak ajol elvégzett munka és tisztességes igyekezet aran juthatunk el a ma is dhitott Jo-1ét-
hez. ,De addig,” — Petdfivel a nagy utoddal folytathatnank — ,addig folyvést kiizdeni kell’
ahogy tette a Fogsigom naploja ir6ja, aki 2387 napot toltott a birodalom hirhedt bortone-
iben, Kufsteinben, Obrovicon és Munkacson. Nem véletlen, hogy éppen Petoh érezte at
annak a gigdszi kozdelemnek a nagysagét, amit 6 folytatott nemzedékével és sajat kétsége-

ivel. Emlékez, a széphalmi mester ,elhagyott” sirja folott irott versében olvassuk:

Hiszen mit tett 6 a hazdért?

Miatta hét esztendeig szivd csak
Abértonok dogvészes levegdjét,

As csak fél szdzadig

Tartd vdlldn, mint Atlasz az eget,

A nemzetiségneki rigyét.

Magyar nemzet, most nem volndl magyar,
O akkor volt az, midén senki sem volt,
Midén magyarnak lenni

Szégyen vala.

(Széphalmon)
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Dr. Zagorec-Csuka Judit

Nyelvi identitaisom a
kétnyelviiségben

Amint a két kultdra és a két nyelv (szlovén, magyar) kozeledik egymashoz, ugy sza-
porodnak koztik a vergdo lelkek, akik kettds utat jarnak, két 1élekbél csindlnak egyet,
vagy egymds mellett élnek. Nem tudom. Nem tudhatom. De, az egész biztos, hogy fel kell
dobbenie ebben a lélekben a felelésségnek. Milesz belélik, és fel kell csillania a reménynek
is, mi lehet beléliik. Szazadunkban, amely féleg itt a Muravidéken a két kultura elkevere-
désének a kort éli — a multikulturalizmus — szaimomra kérdésessé vélik, hogy a tobb év-
szazada dpolt magyar nemzetiség ugynevezett ,népi izei” benne lesznek-e multikulturélis
[éthelyzetben? Es szitkség van-e olyan kétnyelviiségre, amely nem sorszerti, hanem meg-
csindlt, hivatalositott, vagy torténelmi és politikai dontések eredménye? Nem tudom.

En egészen mésképpen szeretném hinni, hiszen nekem is van benne részem. En ugy
képzelem el, hogy a két sors kozé kertilt emberek kétnyelviisége, amelynek az a célja, hogy
asorsunk Osszekot és ezzel a nyelviink is! Csak ez a kiut van. Ezt is sorsszertien valasztjuk,
mert az identitdsunk és mdssag irdnti nyitottsigunk ezt diktdlja. Taln, ez volna kiindu-
lépontom az elmélkedéshez, de a kompromisszumokat az ember nehezen hozza meg,
szamos traumat, kishitiséget, esetleges lenézést, megaldzast, konfliktust, vesztes csatdkat
kellett dtélnem ahhoz, hogy radobbentem, csak ez az utam van — a sorsszeriiségem vélla-
ldsa. A sorsszertiség mindig elénk tartja a titkrot. Bele kell nézniink. Igazén észintén ed-
dig csak Adam fiammal tudtam errdl beszélni, amikor hazafelé indultunk Ljubljanabél a
sportgimnaziumbol, ahol felvételi vizsgdt tett. S tudtam, hogy felveszik, és elhagy. Tudtam,
hogy szlovénul kell érettségiznie, s tudtam azt is, hogy csak akkor lehet boldog a szlovén
sportpdlydkon, ha a szlovén sport elitjét megismeri, ha befogadjak és megtanulja tolitk a
szakmét. S aztdn nagyon sokdig tartott az autdsztraddn az ut hazafelé, és sokdig tartott a si-

rdsom is, majd feltettem a napszemiivegemet, s megkérdeztem, hogy miért nem kérdezik
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meg, miért is sirok. Csend volt, zavarba ejtettem a fiamat is, meg a férjemet is. S abban az
egy ordban filmszertien lepergett el6ttem az életem minden képe. Magamat léttam husz
évvel ezelStt egy masik autdsztraddn, amely Budapest felé vitt. Azt mondtam Adém fi-
amnak, hogy: ,Tudnod kell, a mai nap sorszerti szimodra, ez a te dontésed és a te sorsod,
a te kétnyelviiséget. Hétvégeken itthon és hétkézben mobilon is magyarul is beszélink,
s azt kérem téled, hogy velem mindig magyarul beszélj, mert én vagyok az anyéd és én
is anydammal magyarul beszélek. Ljubljandban is élnek jo emberek, szakemberek, keresd
meg ¢ket. Minden szakteriiletnek megvannak a kivételes személyiségei. Még nem tud-
hatjuk, hogy mi lesz a te utadbol. A nyelv csak kisérheti a boldogségot, de énmagaban
nem boldogsdg. S vedd tgy, hogy amennyire a szlovének meg tudnak bantai, annyira a
magyarok is megbdnthatnak. S ebben a te kétnyelviiségedben csak egyre 6sszpontosits -,
az emberre’”.

Aztin szembe kell nézniink a méval is. Christoper Lasch amerikai torténész mar
1978-ban megirta az Onimddat tdrsadalma cimt mvében (The Culture of Narcissisim),
hogy az emberek egyre jobban a pillanatoknak akarnak éIni, vagyis nmaguknak, nem az
elédoknek. Egyre kevésbé érezik, hogy részétképezik az emberi torténelem folyamatdanak,
hogy lancszemek lennének a mult és a jovo felé tartd nemzedékek soraban. Ez egy haldok-
16 életforma, olyan kulturalis valsdg, amely minket is elért. S ennek egyik legfontosabb tu-
nete a mult lebecstilése. Félek, hogy az individualizmus erés6dése gyengiti a mdssdg irdnti
érzékiinket, tehdt az arra val6 képességet és kedvet, hogy magunkbol kilépve keressiik a
taldlkozést azzal, ami rajtunk kiviil van. Ezt a fiatalok koreiben érzem erételjesebben, életi-
ket nem a kozosség hagyomanyos értékeibdl szabilyozzik, hanem a személyes kapcsola-
tiakbol. Hogy mennyire lesz a kétnyelvtiség univerzalis érték a Muravidéken, ahol létrejott
az Eurdpai Unio keretében és a modern tomegkommunikacié milyen tartalmakkal tolti
meg a hétkoznapi ember életét? Ez is jobban megvélaszolhatobb volna, ha szocioldgiai és
nyelvi kutatdsokat végeznének, de erre sem ldtok manapsag megnyugtaté példat.

Az identitds és az anyanyelv szorosan dsszetartozik. Altaldnos tapasztalat kétnyelvt-
ségi, illetéleg kisebbségi viszonyok kozt, hogy az identitds gyengtilésével kéz a kézben jir

az anyanyelvet megtarté hajlandésag gyengulése is. Kimondhatd, hogy a széban forgd
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kozosségek szamédra (mindegy, hogy milyen okokb¢l) nem fontos az identitdsuk, akkor
nincs az a nyelvmegtartdsi program, amellyel az érintett nyelvek hosszu tavon életben tart-
haték volnanak (Kiss, J, 2008).

Hogy milyen tipusu a muravidéki magyarok identitisa? Védekz6, onigazold vagy ko-
26mbos? Valoszinti mind a harom. A magyar kozosség mindenkori helyzetété| fiiggden.
A helyzetet is figyelembe kell venni. Az is meghatarozé, hogy az értéktulajdonitds milyen
nyelven folyik a kétnyelvti oktatisban? Szerintem, a mikétnyelviiséginkben addig 6rizzik
meg eredeti nyelviinket, a magyar nyelvet, amig az értéktulajdonitasnak értelmét latjuk a
magyar nyelv dltal. Es akkor fog igazdn megmaradni, ha fejleszteni is tudjuk (nyelvujits-
sokkal) és kiépitjitk a szaknyelviinket. Félelem? Eberség? Kockdzat? Mindhdrom ismérv
benne van. A kis nyelvek és kultarik nem kellenek a nagy piacon, csak belsg, kisebb vagy
kicsi piacokon.

Aviligon az egyuttélésnek tobb formaja van. Nyelvileg is eltéré kultarakban 100 mil-
liok szamdra természetes életforma a kétnyelvi, vagy tobbnyelvi éthelyzet. A Muravidé-
ken a mi kétnyelvii egytittélésiink csak 1920 utdn lett kisebbségi sorsba kertlt magyarok
kétnyelvavé vilt egyuttélése, amely politikai dontés eredményeként jott létre. Apponyi
Albert hires Trianoni védobeszédét olvasva, amely 1920 janudr 16-4n Trianonban hangzott
el, Parizs mellett, a kovetkez6 gondolatot idézném: , Azoknak a sorsa folott dontottek, akik
ott képviselve nincsenek.” Ez is sorszerii dontés volt, és régota tart, sét az Eurépai Unidba
lépve sem oldottuk meg, Szerintem megmaradt kisebbségi sorsnak, csak masféle koral-
mények kozé kertltiink. Az Eurépai Uni6 2000-ben elfogadta az Eurdpai Alapjogi Chartdt,
amelyben az Eurdpa Tandcs politikusai megfogalmaztak azokat a jogokat, amelyek alap-
jan nagyobb védelmet nytjtanak a regionalis és kisebbségi nyelveknek. Szamomra ez sem
megnyugtato, mert tal sok a regionilis és kisebbségi nyely, hiszen mintegy 60 van bel6-
lik az Eur6pai Uni6 tertletén. S kozalik a muravidéki magyar nyely, mint kisebbségi nyelv,
vagy regiondlis nyelv, vagy a kett6 egyben, még csak hivatalosan sincsen feltérképezve,
vagy a sajat kozegtinkben, ahol a magyarsig ¢l, szakmai, vagy tudomanyos szinten, illetve
férumokon megyvitatva, vagy irdsos forméban, dokumentumszertien rogzitve. Egyszoval

élve, ugy érzem nem kapott eléggé nyilvinossigot ahhoz, hogy a tudomanyos elméletek
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nyelvi értékmez&jébe kertlve, a muravidéki magyar nyelv megvalaszolatlan kérdéseit fel
lehessen vetni és megtaldlni akdr tudomdnyos szinten is a problematikus kérdések megva-
laszoldsat. A tudomany dltaliban, akdr a nyelvtudomany is azért van, hogy felvesse a prob-
lémdkat, tanulmdnyozza, és vilaszokat adjon rd, még akkor is, ha ez itt a Muravidéken im-
mir 50 éve aktudlis téma. Ha nem képes erre, akkor marad a sors-szertiség. Azért sors, mert
el kel tudniviselni! Mit kell elviselni? Erre annyi valaszt kaphatunk, ahdgy kisebbségben él6
ember létezik. Nekem el kell viselnem talédn az érzelmi telitettségt vitikat ebben a kornye-
zetben, eltéré nemzetfelfogasokat, tarstalansagot a magyar nemzetiség konyvtariigyében,
a modern oktatdsi programok néha nem integralt pluralizmusat, fleg a szaknyelv tera-
letén, azt is, hogy a gyerekek a nyilvinossag elétt a tobbségi nemzet nyelvén beszélnek,
otthon a magénszférdjukban pedig anyanyelvikon, de azt is, hogy nemcsak nyelvoktats
szitkséges, hanem értékozvetités is, amely alapja volna egy erds identitdsépitésnek, stb. Ha
amagyarokat a viligon, de a Muravidéken is a nyelviik koti dssze és nemcsak a vallasuk, ak-
kor sokkal tobb pénzt és szellemi energidt kellene dldozni a magyar nyelvoktatdsra. Ezzel a
nemzetiségi politikdban tisztdba kellene lenni!

Alapvet6 kérdés az is, hogy kik adtak nyelvi programot a muravidéki magyaroknak a
nyelvi fejlédésik érdekében? Iskolak, 5nkormdanyzatok, a magyar média, netdn a szilék?
Ez a nép a Muravidéken, f6leg Lendva vonzaskérében, ahol zomében él a magyarsag, ak-
kor tud fennmaradni, ha elitté vdlik a sajit kdzegében. Ertsiik az elit fogalmat barmilyen
szinten. A magyarsdg sors-kérdése olyan nehéz fogalom, hogy nehéz ra egyértelmu progra-
mot adni. Kertotszag-szer(i nyelvi sziget legytink, mindségi mezdgazdasaggal, hiszen zom-
¢ben falvakban élnek a magyar identitdsi emberek. Vagy a vallalkozo kisiparosok kozege
legyen, amely erdsiti a magéntulajdont és a munkajabol él? Vagy van-e egy harmadik ii?
Egy uj rend, az 0j kultardjaval versenyz6 iij magyar, de eurdpai szellem is, tehit a fiatalokban
kialakulo ij identitds, amely feleletet tudna adni a mai kor kihivésaira is, de megérzné a
magyarsag tobb évszizados gyokereit? Az elvardsaim a fiataloktdl féleg az volna, hogy ne
akarjanak hitviny emberek lenni, akiknek az elémenetele ne csak az 9sszekottetéseiktol
fiiggjon. Mert mi van akkor, ha nem lesz jo 6sszekottetésiik, kapesolati rendszeriik, akkor

magukbol kell meritenitk. A tirsadalmi salyuk, ha magyar lesz még, mégiscsak nemzetiségi

NYELV, IDENTITAS, IRODALOM [RENEEHeH



sorstol fog fiiggni, és az identitdsuktol. Tehat, szikségiik lesz magyar identitdsra is a kétnyelvi-
ségben, mert gy egyszertien nem vandorolhatnak ki 6nmagukbol.

Osszegzésként elmondhatom, hogy a magyar nemzetiségnek kellhet pénz, partfogds,
erkolesi taimasz, de igazdn csak az egész magyar nemzet/nép visszatért életbizalma tarthatja
fenn létezésiink sulydt. Hogy miért teszem ezt a merész kijelentés? Mert a magyar nemze-
tiség helyzetébdl a Muravidéken csak akkor nem szoknek meg — kihaldsba, druldsba, idegen-
ségbe — a magyarok, ha ebb6l a helyzetbél sorsot tudnak csindlni, a tengésbol kiildetést, ki-ki
amaga lelkiismerete és lehet6ségei szerint. Az Eurépai Uni¢ liberalis politikdja eltordlte a
tagdllamainak a hatdrait, de a magyar nemzetiség sorsa a Muravidéken megmarady, foly-
tonossigdban nem szakadt meg, hiszen mégiscsak kissebbségi sors és identitds maradt.
Véleményem szerint, még nagyon sokdig ebben a léthelyzetben kell mikodnink. Eppen
ezért egy Uj politikai és tirsadalmi formacio keretében, tehdt az Eurdpai Unidban és az
ondllo Szlovén Koztarsasagban eléggé elgondolkoztatd, hogy milyen identitasok alakul-
hatnak ki a magyarsag kéreiben, itt a Muravidéken, s ezek az identitasok mennyire lesznek
életképesek, illetve mennyire lehet ezeket nyelvteremtéssel, nyelvujitissal és nyelvfejlesztés-
sel megtartani? Kertész Imre Nobel-dijas magyar ir6 sorstalansagardl irta a hires regényét
Sorstalansag cimmel, amely viligsikert hozott neki, én mint muravidéki magyar kolto a

sors-szertiségemet tartom fontosnak az identitisommal kapcsolatosan a kétnyelviségben.
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Barkaszi Zsofia

Kétnyelvts ég és anyanyelvi
identitds a Muravidéken

Kormdnyzati stratégia az anyanyelv— és
énazonosség megérzésére

Az utdbbi évek fejleményei reagaldsra, cselekvésre késztetik mind a magyar kormany-
zat kisebbségpolitikdjat, mind pedig a hatdron tali magyar kozosségek cselekvési irdnyit.
A nemzetiségi kozosségek lélekszimara és identitistudatara a népességfogyds, az elvan-
dorlds az elvirosiasodds egyardnt negativan hat.

A globilis tendencidk, az eurdpai unids szabadsdgjogok, a belsd schengeni hatdrok
eltorlése ugyancsak romboljik a homogén kozosségeket. A fiatal és a szakképzett mun-
kaer¢ elvandorldsa, a képzett elit réteg varosba, az anyaorszagba, vagy éppen mds tagélla-
mokba vindorldsa a szil6fold lakossaganak eloregedéséhez vezet, egyre kisebb lesz esélye
a megujuldsra, a versenyképességre, a fejlddésre, nehezebbé valik az 6nszervezodés és a
megfelelé szintd érdekképviselet megvalositdsa. Ezt a helyzetet tovabb rontja a tudatos,
vagy latens asszimildcio folyamata, még a mégoly pozitiv, nemzetiségbardt kisebbségpoli-
tikat felmutaté Szlovénidban is.

1990 ota az 6sszmagyarsdg szima tobbszazezererrel csokkent, ebbél a Muravidéken
kb. 1-2 ezerrel (a hivatalos népszémlaldsi adatok 1991-ben még 8500 &t mutattak, 2002-
ben mdr csak 6200-at). Tudjuk, hogy a népszamlalési adatokat sokféle szubjektiv szem-
pont is befolyasolja, ezek akkor is dobbenetes népességfogyasi adatok.

De reagdlasra késztetik a magyar kormanyt az elmult idészakban a més szomszédos
orszdgokban tortént politikai és tarsadalmi események is. A vajdasigi magyarverések, a

szlovdkiai nyelvtorvény, az ukrajnai oktatdsi torvény, a romdniai szoborfeliratok tgye
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mind-mind kihatdssal vannak az anyanyelvhasznalatra, az identitds véllaldséra, gyakorld-
sara. A magyar kormdnyzatnak az utobbi iddszakban Iépnie kellett: fel kellett ismernie,
hogy a Kdrpat-medencében nem elég a tolerdns, koveté magatartds, a védekezé és oniga-
z0l6 retorika, lépnie kellett, méghozzd a leheté legmagasabb szinteken. De tekintettel arra,
hogy ennek az el6adasnak nem célja a politikai események értékelése, hadd szoritkozzam
arra, hogy az anyanyelv és az dnazonossagtudat megdrzése, dpoldsa kiizdelmes feladat ki-
sebbségben, még Szlovénidban is, amelyet buiszkén kell véllalni a gazdag magyar kulturélis
orokség, a gyonyort anyanyely, az egyediilillo szellemi kincs és més értékeink megérzése
érdekében.

Ahatdron tali magyar kézosségek kormanyzati timogatdsa Gsszmagyar érdek, hiszen
elvitathatatlan tény, hogy a magyar kulturdlis értékek jelentds hanyada Magyarorszag haté-
rain kiviilrd] érkezik. A megérzendé (pusztuld, eltéindben 1év8) magyar kulturdlis 6rokség
jelentékeny része a hataron tul talilhato, s ugyanigy: a magyar nemzet szellemi erejének
és tudomadnyos utinpotlasanak képviseldi is szimottevd részben hataron tuli tertletekrol
szarmaznak. Ezért a hatdron tali magyar kzosségek oktatasi és kulturdlis timogatdsarol az

Oktatdsi és Kulturalis Minisztérium stratégiat alkotott.
Kormanyzati stratégia
A Magyar kormanyzat deklardlt nemzetiségi stratégiai céljai kozé tartozik:

*  Ahatdron tali magyar kzosségek lélekszimanak megérzése, lehetdségek szerinti no-
velése.

*  Ahatdron tuli magyarsig magyar nemzeti azonossdgtudata megerésl’tésének és meg-
tartisinak timogatdsa az anyanyelvi oktatds és kultura 6sztonzésén keresztil.

*  Akilhoni magyar kézosségek szil6foldon valo boldoguldsanak témogatasa.

*  Ahatdron tuli magyar kulturlis 6rokség megérzése és dpoldsa.

* A kisebbségi oktatdsi, kulturdlis, egyhdzi és tomegtdjékoztatisi intézményrendszer

tdmogatdsa.
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" A Magyarorszaggal val6 kapcsolattartds segitése.

A magyar anyanyelv és kultira megdrzése a magyar nemzeti identitis megérzésének
s igy a hatdron tuli magyar kozosségek megmaradasanak legfébb zaloga. Amikor a kisebb-
ségvédelmi kormanyzati célkitizésekrdl gondolkodunk, ez a legfébb prioritds, minden
szocidlis, gazdasagi, vagy infrastrukturdlis fejlesztési és egyéb szempont csak ezutin ko-

vetkezhet.

Az anyanyelv és a kultira megorzése céljabdl a stratégia az alabbi oktatasi és kul-

turalis prioritasokat fogalmazza meg:

*  Magyarorsziggal val6 kapcsolattartds érdekében csereprogramok szervezése, az ok-
tatdsi és kulturdlis mobilitds erésitése, kozos programok szervezése. Fontos, hogy a
koz0s identitds-dpolasban ne legyen eléitélet.

*  Hatdron tuli magyar kézmuvel6dési szakember-képzés

" Avalds kétnyelviiség megteremtése: az anyanyelv és a hivatalos nyelv egyarant ma-
gas szintu elsajatitasa, hiszen az anyanyelvvel a kisebbség identitasat érzi, a hivatalos
nyelv pedig az elhelyezkedés, a munkavallalds, a beilleszkedés (nem asszimildcio!)
feltétele.

*  Aszakmaikétnyelviiség érdekében timogatando kétnyelvi szakszotarak kiaddsa

"  Folyamatos tehetséggondozas, az alkotds és kreativitds timogatdsa intézményi halo-
zaton és Osztondijrendszeren keresztl.

®  Erésiteni kell a magyar anyanyelvi kozoktatdst, annak versenyképességét eurdpai
szinten. Az alapok az 6vodaban kezd6dnek, de ugyanilyen fontos a szakmunkas- és
szakember-képzés, a pedagdgus tovabbképzések, és mindehhez a megfelelé tankony-
vek, segédeszkozok biztositdsa. A vezetdk megfelelé szinti felkészitése biztosithatja
az autondm és szinvonalas, szakmai értékeket képviseld intézmények munkajat, ahol

képesek unios palyazatok tervezésére, megvalositisdra, kozosségi forrasok felhasznd-

ldsdra is.
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Akulturdlis prioritisok kozil kiemelkedik a muavelddési intézményrendszer fenntar-
tasa. A Kdrpit-medencében példaértéki a lendvai Magyar Nemzetiségi Mavel6dési Inté-
zet (MNMI) finanszirozdsa és mikddése, amely fontos kutatdsszervezd és kultdrakozve-
tit6 tevékenységet végez. Az dltalinos nemzetiségi kozosségi élet szervezéséhez szitkséges
az akkreditdlt kozmutveldés-szervezék, konyvtarosok felséfoka képzése, s ugyanigy fon-
tos a kreativ folyamatok timogatdsa: az amatr, vagy éppen professzionalis szinhdz, bab-
szinhdz, néptanc, didkszinhdz képzése, szervezése és mobilitdsinak biztositisa. A magyar
kulturdlis 6rokség megdrzéséhez elengedhetetlen a kozgytjtemények (muzeumok, levél-
tirak, kdnyvtarak) feltirdsa, gyarapitdsa, régészeti kutatdsok folytatésa, illetve a muzedlis

értékd ingatlanok allapotanak megdrzése.
De hogyan néz ki kozelebbrol a Muravidék helyzete?

A szlovén alkotmény 64. cikkében biztositja az autokton magyar nemzeti kozosség
kilonleges jogait, igy tobbek kozott a nemzeti jelképek szabad hasznalatét a nemzetiiden-
titds megdrzése érdekében, nemzetiségi képviseld valasztasit a Nemzetgytilésbe és a helyi
onkormdnyzatokba, oktatdsi intézmények alapitdsdt és az anyanyelven val6 oktatds jogit,
valamint garantalja az anyaorszaggal folytatott kapcsolatok dpoldsat. Emellett — anélkil,
hogy halmoznam a jogszabalyi hivatkozésokat — kiilon torvény biztositja a kétnyelvi te-
ritleteken az anyanyelv szabad haszndlatat a kozigazgatasban (fgy a birdsdg, a renddrség, a
kozigazgatasi hivatalok ¢s érdekképviseleti szervek elétt), a valldsgyakorldsban, az egész-
séggyben, a média kilonbozé teriiletein, az oktatdsi és muvel6dési intézményekben. A
kozsztéra munkavallaldinak nyelvpotlék jar a kétnyelvis munkavégzésért, valamint a nem-
zetiség tagjai szamdra kétnyelvii okmanyokat dllitanak ki: ilyen a személyi igazolvany, a
biometrikus utlevél, az 1 vezet6i engedély és kétnyelviiek az anyakonyvi kivonatok is.

De miikodik mindez a szabad nyelvgyakorlds az életben? Nem igazan. A tapasztala-
tok mdst mutatnak. Ha az ember bemegy egy hivatalba tigyet intézni és magyarul kezd
beszélni, falakba utkozik. J6 esetben hamar talilnak egy kompetens személyt, aki tolma-

csol neki. Tolmdcsolnak neki a szil6foldjén. Ha bemegy egy boltba visarolni, kevés eladot
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talal, akitél magyarul tud drut kérni. Ha elmegy az orvoshoz, gyakran nehézségei timad-
hatnak, hogy anyanyelvén magyarizza el problémdjit és segitséget, ellatast kérjen. Akkor
hova lett a szabad nyelvhasznlat? Talén bezdrtk a kétnyelvi iskolsk falai kozé? Es mit tesz
a didk, ha gondja timad? Felkeresi az iskolaigazgatot, hogy problémdjit megbeszélje vele
magyarul? Miért van az, hogy a magyarok az utcén, vagy a didkok a sziinetben az iskoldban
egymds kozt szlovéniil beszélgetnek? A nyolcvanéves nagypapa a magyar csaladban pedig
megtanul szlovéntl, hogy tudjon kommunikalni a kisunokéjéval? Ezek mind-mind élet-
bol vett példak, amelyek elszomoritd tendencidkrol tanuskodnak. Persze a felsorolds utin
hozzé kell tennem: tisztelet a kivételnek!

Az anyanyelv tudatos haszndlataért elsé helyen a nevelési-oktatasi politika a felelds.
Emlitettem a valodi kétnyelviség értékeit, az idén Gtvenéves muravidéki kétnyelvi okta-
tds azonban ezt a feladatét jelenlegi rendszerében nem képes elltni. Az a tanrend, ahol
a tantdrgyak 80%-a szlovén és minddssze 20%-a magyar nyelven kertll eléaddsra, nem
toltheti be a kétnyelviiség eredeti killdetését. A Lendvai Kétnyelvii Kézépiskola foldrajzi
helyzetébdl adoddan a legszorosabb kapcsolatokat dpolhatnd Magyarorszaggal. Minden
lehet6sége megvan rd. A falak és hatdrok épitése helyett programjaval 4j viligot és wj lehe-
téségeket kellene nyitnia a tanulok felé.

A beletorédés pedig a kozosség kozéptavi asszimilaciojit vetiti elére. Az anyanyelv
felmerilése, hasznélata, nem csak érzelmi, hanem érdek dolga is. Legytnk igényesek ma-
gunkkal szemben, a jovo generaci6 érdekében is! Van mire buszkének lenntink és biiszkén

beszélni a magyar anyanyelvet, villalni a magyar identitdst!

Erre hiv Kazinczy Ferenc oroksége is: , Aki eleget teve a maga kordnak, az minden kovet-
kezoknek élt.”
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Dr. Kollath Anna

Kétnyelviség és (felsd)oktatds

1. Témavalasztas

A Nyely, identitds, irodalom cim@ konferencidra témémul a Maribori Egyetem Bolcsé-
szettudomanyikara Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéke jelenlegi helyzetének bemutatasat
vélasztottam a kétnyelviiség és a kétnyelvii oktatds kontextusaban. Ki szeretném hasznalni
ugyanis alehetéséget arra, hogy ne csak a szitkebb szakmat, hanem a szélesebb kozonséget,
a muravidéki kétnyelvii oktatds kozvetlen megvalositoit tdjékoztathassam a Tanszék okta-
t6-, tudomdnyos, szakmai és kulturakozvetité munkdjarol. Két okbol teszem ezt: egyrészt
azért, mert a magyar nemzeti kézésség csucsszervezete tilésén régota tervezett bemutatko-
zds, problématelvetés — objektiv okok miatt — mind a mai napig elmaradt. Ezt pétolja némi-
képp mai eléaddsom. Masrészt sokhelytitt — szakmai és politikai szintereken — megszolit-
tatik a Tanszék, tobb szakmai jellegli probléma megoldésit keresve. Ezekre is valaszolando,
amegolddsban az egytttmikodést hangstlyozva fogalmazom meg a Tanszékre vonatkozo
legfontosabb és legaktudlisabb informdciokat. Hangstlyozom a Tanszék lehetéségeit és fe-
lelésségét — oktatdsban és kutatdsban egyarant — a konferencia témdjaként megfogalmazott
osszeftiggések alakitisiban: az oktatds nemesak ismereteket kozol, hanem alakitja a hallga-
tok viligszemléletét, identitisinak tartalmait, az egyetemes magyar nyelvhez és kulturéhoz

valé kotddésiik intenzitdsat, a masik kultard (k)hoz fiz8dd pozitiv viszonyuldsukat.
2. Egyetem, Kar, tanszék(ek)

A kétmilli6 lakost Szlovénia masodik legnagyobb virosiban, Mariborban 1961-ben
hoztak létre a kelet-szlovéniai tandrhidny enyhitésére a Pedagdgiai Akadémidt. Ez az intézmény
beolvadt az 1975-ben alapitott egyetem rendszerébe (Univerza v Mariboru), majd 1986-ban
Pedagdgiai Karrd alakult. A Pedagégiai Kar a 2006/2007-es tanévben hdrom kilon Karré vilt,
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ennek egyike a mi Bolcsészettudomnyi Karunk (wwwiffuni-mbsi). 12 tanszéke kézel hetven
szakpdrositast kindl a hallgatoknak. Kilenc bazistanszék mellé elészor a Forditdstudoményi
Tanszék (Oddelek za prevodoslovje) alakult meg, ez a kozds bolognai programyaink, a tan-
szék nyitasi lehetdségei szempontjabol dontd jelent6ségu. Ezt kovette a Pszicholdgia Tanszék
ondllové valisa, majd ebben az évben megalakult a Mtvészettorténeti Tanszék; Gromiinkre
szolgal, hogy az els¢ évfolyamnak egy magyar szakos hallgatéja is van.

Hungaroldgiai oktatohelytink két egységbol all: az 1966-ban alapitott, s azota is mikodo
Magyar Nyelvi Lektordtusbdl, valamint az 1981-ben létrehozott Magyar Nyelv és Irodalom Tan-
székbol. Mind alektoratus, mind pedig a tanszék azzal a céllal teremt6dott meg, hogy a Muravi-
déken ¢l6 éshonos kisebbségnek megadassék alehet6ség arra, hogy fataljaik tanulményaikat
felséfokon is végezhessék anyanyelvitkon: alektoratuson fakultativ médon, a tanszéken pedig
magyar szakosként.

A maribori magyar tanszék egyrészt Szlovénia egyetlen magyar tanszéke, egyben az egyik
legkisebb hungarolégiai miihely a viligon mind a didkok," mind pedig az oktatok szama tekintet-
ében. Jelen pillanatban 3 f8allést egyetemi oktaté dolgozik nélunk: dr. Kollith Anna (nyelvész,
habilitalt rendkiviili egyetemi tandr, tanszékvezeté), dr. Rudas Jutka (irodalmar, habilitalt egye-
temi docens), valamint Gréf Annamaria (magyarlektor). Oraadoként tovébbra is a tanszékiink
tagja dr. Bokor Jézsef (habilitalt egyetemi rendes tandr, nyelvész), aki 1997 és 2004 kozott a
tanszéket vezette, s aki 2008 oktoberétd] nyugallomanyba vonult. 2008-ban kapcsolddott be a
munkankba — ugyancsak éraadéként — dr. Merényi Annaméria (irodalmar, habilitalt egyetemi
docens) és dr. Kovécs Attila (torténész, habilitalt egyetemi docens), s van szombathelyi szakem-

beriink is: dr. Pusztay Janos (nyelvész, habilitélt egyetemi tandr) személyében.

1 Jelen pillanatban régj, tandr szakos, és wj, bolognai programok szerint folyik az oktatds a Karon. Tan-
székiink a magyar szakos tandri programra maximum S fot vehetett fel évente. A beiratkozhatok sz-
mit a bolognai dtalakuldssal 8 fore emeltik. A tanszék viszonylag alacsony hallgatéi létszama specifi-
kumabl ered: elsésorban anyanyelvi programjaiba (szitkséges hozzd megfeleld nyelvismeret) elvi-
leg egyetlen szlovéniai kozépiskola, a Lendvai Kétnyelv(i Kozépiskola érettségizett didkjai johetnek,
ugyanis csak itt, a kétnyelv(i programban oktatjak Szlovénidban a magyar nyelvet. A muraszombati
gimndzium fakultativ magyaroktatast kindl fel didkjainak, ha van megfelelé szamu jelentkezé. Az otta-
ni magyaroktatds, szemléletformalds sikerességének bizonyitéka, hogy ebben a tanévben két magyar
szakos hallgatonk érkezett Muraszombatbol.
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3. Oktatasi programok

A 2008/2009-es tanév mérfoldkének tekinthetd a Kar és a Tanszék torténetében:
viszonylag hosszt megeléz8 munkak eredményeként (programiras, akkrediticié), a bo-
lognai dtalakulds els6 lépéseként uj oktatdsi programok indulhattak. Masodik éve mar két
program koziil valaszthatnak azok a fiatalok, akik a magyart mellett dontenek tovabbta-
nuldsukban. A magyar nyelv és irodalom alapszak (Ba) az egyik, ez kétszakos program, hat
félév alatt mindkét szakon 90-90 kreditpontot (ECTS) kell a hallgatéknak ésszegytijteni-
iik. Altaldnos szakmai képzést nyujt, egyetemi diplomat ad. Elsésorban anyanyelvi prog-
ram, de a pedagdgiai tantargyak kiszoruldsaval® lehetéség van a nyitdsra: a kézépiskoldban
magyar2-re jar6, nem magyar anyanyelvi hallgatok is johetnek magyar szakra, hiszen
egyrészt a kétnyelvii kozoktatdsban megszerzett nyelvi és kulturalis kompetencidjuk ezt
lehet6vé teszi, masrészt kiesik a korabbi kotelezd iskolai tanitdsi gyakorlat, amely szinte
lehetetlenné tette a szlovén elsényelviiek beiratkozasat.

Emellett tjdonsagként, Szlovénidban elészor a Nyelvkozi tanulmdnyok — magyar Ba-
programra is jelentkezhettek az érdekl6dok, ez a magyar—szlovén fordito, illetve tolmacs
Ma-programokra késziti fel a hallgatokat. A forditoi program hidnyt pétol a régidban, a
kétnyelvi kozosség léthelyzeteiben, a két kultira kozvetitésében elengedhetetlen. Szak-
gazddja a Forditistudomanyi Tanszék, a magyar nyelvi és irodalmi/kulturolégiai kurzu-
sok viszont a tanszékiinkon folynak, természetesen magyarul. A nyelvészeti tantargyakat
egyutt hallgatjak a magyar szakosokkal, az irodalmi kurzusok elsésorban a magyar kultura
torténetébe, valamint a klasszikus és a modern magyar irodalomba vezetik be a hallgato-
kat. A program kétnyelvi: a Forditéi Tanszéken az dltalanos forditdselméleti kurzusokat
— az eddigi hagyomanynak megfeleléen — szlovénul tartjak.

Taldn az elébb emlitett nyitdssal, valamint a Lendvai Kétnyelvii Kozépiskoldban tett
bemutatkozo, kedvesindlo eldadas pozitiv kicsengésével, a muravidéki médidban a tan-

székrdl folyamatosan megjelend tudositdsokkal is magyardzhat6, hogy hallgatoi létszé-

2 Pedagogusképzés nincs alapszakon a bolognai rendszerben, tandri diplomit szerezni a magiszteri
programokban lehet majd (Ma, mesterszak).
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munk emelkedé tendenciat mutat: a2008,/2009-es oktatdsi évben a négy évfolyamunkon
(azabszolvenseket nem szdmolva) 3sszesen 15 beiratkozott hallgaténk volt. Ezzel a ,sz4m-
mal” meg lehettiink elégedve, korantsem jelentette viszont azt, hogy nem probaltunk meg
még tobb fiatalt megnyerni a magyar nyelv és irodalom, a magyar kultara tanuldsinak.
Nagy érominkre szolgdl, hogy az idén még ennél is jobb a helyzet: 21 magyar szakos
hallgatonk van a két bolognai és a ,régi’, tandr szakos programban, az els6 évfolyamon 7
magyar szakos, és 2 magyar forditd szakos didk tanul, soha nem volt még ilyen ,népes”
csoport a tanszéken. Ez az drvendetes hallgatoi létszam is segit taldn a tanszék finanszi-
rozésiban felmertlt, a viszonylag koltséges bolognai programok és a recesszio kivaltotta
nehézségek mielébbi megolddsiban.

A frissen akkreditdlt bolognai programok megvaldsitisinak els6 évében megmu-
tatkoztak a rendszer hidnyossagai is, ezeken a kovetkez6kben meg kell probalni javitani a
rendelkezésre all6 eszkozok adta lehetdségek keretein belil. A tartalmi gazdagodds nem
lehet hatékony, ha a megvaldsuldst anyagi, targyi természetd, illetve szervezésbeli ano-
maligk akadalyozzgk. A recesszio megkévetelte racionalizécié (a kontaktérak szémanak
csokkentése, a hallgaté 6nallé munkdjanak névekedése) ideiglenes jellegti ugyan, mégis
csorbitja az egységes felsdoktatdsi térség tényleges dtlithatosagat és dtjarhatosagit. A kis
létszamu oktatdgarda miatt a programok sikere az draadoktol is fiigg, ennek anyagi hat-
terét — a jelenlegi finanszirozasi rendszerben — a Karnak kell biztositania. A masik égeté
problémit a csoportlétszamok jelentik, ez elsésorban a vilaszthaté tantargyak tervezett
gazdag kindlaténak ellehetetleniilését jelenti (minimum 30 fével indulhatna egy-egy kur-
zus), illetve a Pedagdgiai Kar muravidéki tanito szakos hallgatoinak szant Magyar nyelv és
kultiira modul megvalosithatatlansagat. A mostani rendszer szerint a tanit6 szakosok lek-
tori érakon vehetnek részt (heti 2 6ra, a kurzus 4 félév utén zardvizsgéval ér véget, amely
feljogosftja a hallgatot arra, hogy a kétnyelvii oktatdsban tanitson majd), ez plusz munka
szamukra, ,édes teher’, hiszen jovojiket alapozzik meg anyanyelvitk tanuldsaval. A prog-
ramban a magyar nyelv és nyelvhaszndlat, a magyar kultdrtdrténet, az (ifjisdgi) irodalom
és a magyar mint masodik nyelv tanitdsinak modszertana jétssza a legfontosabb szerepet.

Bologna elénye, hogy elvileg minden hallgaté minden meghirdetett tantdrgyat felvehet a
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Kar programjaiban szereplé kurzusok kozil, a gyakorlatban azonban a vélaszthatoség az
adott tanszék kapacitisatol fugg. Plusz kreditpontok is szerezhetok, ennek nyoma is lesz
a diplomamellékletben: minden elvégzett kurzust feltintet az intézmény, igy munkavl-
laldskor viligossd valik a munkaad6 szamdra minden 1épés és eredmény, ami a friss diplo-
mis szakmai kompetencidjit meghatdrozza.

A lektordtusra a nem magyar szakos, illetéleg a més karra jaré muravidéki, magyar
anyanyelv hallgatok jarnak heti két éraban. Tanulményaik sordn az dltaluk meghataro-
zott idépontban letehetik a zar6vizsgat, amely feljogositja ¢ket a kétnyelvi tertleten valo
munkavdllaldsra. A hallgatosag létszdma valtozo: dltalaban 35 f6 jar szemeszterenként lek-
tori drakra. A lektor munkdjahoz hozzatartozik természetesen a nem magyar anyanyel-
viiek nyelvtanitdsa, a magyar kultira minél szélesebb kérokben vald terjesztése is. Orom-
mel tapasztaljuk, hogy a magyarul tanul¢ szlovén egyetemistak (és kollégak) széma évrdl
évre emelkedé tendencidt mutat, reméljik, hogy ez hozzdjarul a magyar nyelv és kultara
presztizsének emeléséhez. Fontos szerepe van még a magyar mint idegen nyelv modszer-
tandnak oktatdsaban, illetve a bolognai programok megvaldsitisiban is (szemindriumi és

lektori gyakorlatok).
4. Tudomanyos kutatas

Minden tanszéknek — a tudomdny 4j eredményeivel lépést tartd oktatdsi
program(ok) mellett — meghatdrozé és munkajit, sulydt, helyét mindsité tevékenysé-
ge a tudoményos kutatds. Nagyon fontos tehdt, hogy a tanszéki oktatok tudomanyos
munkadjukkal tovabbra is helyi és nemzetkozi elismertséget szerezzenek szakteriiletii-
kon, részt vegyenek szlovéniai, magyarorszagi és unios kutatasi projektekben. Ennek ér-
telmében olyan tudoményos muhelyt igyekszink létrehozni és megfelel$ szinvonalon
mikodtetni, amely benne van az eurépai tudoményos vérkeringésben, ahol oktatok és
tehetséges hallgatok egyitt dolgozhatnak a magyar nyelvvel és kulturaval 6sszefiiggd
barmelyik tudomdnyos diszciplinaban.

A tanszék kutatomunkdjinak 6 irdnyét elsésorban a kétnyelviiségi, kontaktoldgiai,
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a szociolingvisztikai és a dialektologiai kutatdsok jelentik, ezek a magyar nyelv muravidé-
ki kontaktusvéltozataira, a magyar nyelvhaszndlatra, a nyelvismeret, a nyelvhasznalat, a
nyelvvalasztds és a nyelvi attit(id 9sszefuggéseinek lefrdsara irinyulnak. A kétnyelvii okta-
tdsban megmutatkozo tendencidk elemzésére egyre éget6bb szitkség van, e témahoz is
probal a tanszék alkoté médon kézeliteni, bar nem ez volt eddig a f6 profilja. A nyelvala-
kit tevékenység a kisebbségi kétnyelviiségben killonésen fontos, a nyelvi problémak ke-
zelésében, nyelvi tandcsaddsunkban, a tankonyvforditisokban a kétnyelviiségi szemlé-
letet képviseljiik, ezt adjuk tovabb hallgatoinknak is (a tanszék oktatéinak bibliografidja
megtaldlhaté a www.cobiss.si honlapon).

A korébban inkdbb nyelvész bedllitottsdgu tanszék kutatdsi palettdja az utobbi
években gazdagodott, 1), izgalmas témaként jelentkezett a magyar irodalom szlovéniai
recepcidja, a kortdrs magyar irodalom interkulturdlis aspektusai. Jelentésnek mondhaté
volt hallgatoink szépirodalmi forditdi tevékenysége is, s a mostani didkjaink kozil is egyre
tobben kapnak kedvet ahhoz, hogy gyakoroljék, és akar komolyabb szinten végezzék a
kultarakozvetitésnek e valfajat.

A tanszék oktatdi részt vesznek kilonbézd nemzetkozi és bilateralis programok-
ban is. A nyelvészeti kutatomunka — elsésorban tanszéki keretben — az itt elfogadott té-
mdkban folyik: pl. a Termini Kutatohdlézat munkdjaban, amely a Magyar Tudomanyos
Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetével egytittmikodve a kilsé régiok nyelvi iroddit és
kutatohelyeit foglalja magaban, és amelynek célja a magyar nyelv dllami valtozatainak
leirasa, a kiilsd régiok sajatos szokészletének kodifikalasa, illetve a 2007 novemberében
Alsoérott megalakult Imre Samu Nyelvi Intézetében, amely a Termini részeként — a kis-
régios nyelvészeti kutatdsokat fogja ssze és iranyitja. A Readme. Cc virtudlis konyvtdr

szamdra recenziok készilnek mindkét nyelven, mindkét irodalom tjdonsagairl.
4.1.

A tanszék eurdpai jelentéségli szakmai sikerének konyvelheté el az Eurépai Unid 7.

szému keretprogramjénak ELDIA — Eurépai Nyelvi Diverzitds Mindenkinek (European
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Language Diversity for All) cimd kutatdsi projektje, amelyben a részt vevé hat orszig
nyolc intézményének egyikeként — a magyar nyelv szlovéniai kontaktusvaltozatait kutatva
— tanszékiink is dolgozik.> A kisebbségi és kozvetitd (vehikuldris) nyelvek revitalizaldsat
és a nyelvmegtartast kutatd multidiszciplindris projekt ujszert megkozelitésben vizsgalja
a tobbnyelviiséget. Az egyéni és a kozosségi tobbnyelviiség fogalmanak wjradefinialasat,
tamogatdsit és jraértckelését tizte ki elsddleges céljqul. A vizsgalt kozosségek egyrészt
veszélyeztetett, ill. gyakran rovid multd irdsbeliséggel rendelkezé kisebbségi nyelveket be-
szélnek (pl. karjalai, vepsze, kven), vannak azonban kéztiik szilard standarddal rendelkezd
nyelvek is (pl. a magyar). A kutatds kiterjed mind az éshonos vagy autochton kisebbsé-
gekre (pl. a szdmi, a meéinkieli), mind pedig az utébbi idék migrdns csoportjaira (mint pl.
anémetorszagi és a finnorszagi észtek).

A kutatott kisebbségi nyelvek mindegyike a finnugor nyelvcsalddba tartozik, amely
meglehetdsen alulreprezentalt a nemzetkozileg hozzitérhetd szociolingvisztikai szak-
irodalomban. A kutatdsi projekt eredményei viszont nem csupén erre az 6nmagdban is
meglehetdsen heterogén nyelvi csoportra lesznek érvényesek, hanem éltalinosan hozzi-
jarulnak a tobbnyelviiség kutatasahoz és a nyelvi tervezéshez ms tobbnyelviségi kontex-

tusban, Eurépén beltl és azon tul is.
4.2.

A Tanszék kutatomunkdjat 2009-ben elsésorban a muravidéki kétnyelvi ok-
tatds fél évszézados jubileuma hatdrozta meg. Tobb tanszéki, muravidéki, magyarorszagi

és kalfoldi konferencidn tartottunk eléaddst a témdban. Az tven év tiszteletére egy tu-

3 A 2010 mérciusiban indul6, és 2013-ban a bécsi zard konferencidval véget éré projektet az Eurdpai
Bizottsg finanszirozza (FP7-SSH-2009A: Topic 5.2.1 Vehicular languages in Europe, a timogatdsi szer-
28dés eldkésziiletben). Tovabbi informiciok: www.eldia-project.org
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domanyos monografidt szerkeszt a tanszék, a kotet 2010 janudrjiban jelenik meg.* A 30
tanulmdny szerzéje a kétnyelvi oktatdsrol beszél. Vagy konkrétan, a Muravidék kétnyelvis
oktatdsinak értéjeként és alakitojaként, vagy — tigabb kontextusba helyezve a kétnyel-
viiséget — a Kérpat-medencei magyar kozosségek anyanyelvi és anyanyelv(i oktatisanak
problematikdjat ismertetve és elemezve. Az évforduld mindig szimvetés is egyben: kivi-
16 alkalom arra, hogy visszatekintsiink, és szembenézziink mindazzal, amit a kétnyelvii
oktatdsban tettiink kutatoként, tanarként, oktatspolitikusként, didkként, sziloként. Csak
a tényeken nyugvo redlis helyzetelemzés teszi lehet6vé a tovabblépést, a megsziintetve
megOrzést, a pozitivumok mellett sokat és sokak dltal emlegetett hidnyossagok felszdmo-
ldsét, a jobbitdst, mert csak igy maradhat meg a magyar nyelva Muravidéken, igy kertilheti
el a magyar kozosség az egyén nyelvvesztése kovetkeztében redlis veszélyként fennallo
nyelveserét. A kisebbségi anyanyelvviltozatok presztizsének emelése elengedhetetlen a
nyelvi megmaraddshoz. A presztizs sok tényezoté! fugg, tobbek kozt az egyetemes ma-
gyar kultura presztizsétél, amelyet az oktatds nagymértékben befolydsolhat, a csaldd pedig

hathatdsan, felelsséggel timogatni képes.
4. 3. Oktatastipologia, tannyelvvilasztas — a brosirik torténete

Amuravidéki egyéni és kozosségi kétnyelviiség arculatat, a kozosség nyelveinek jové-
jét, rendszerét nagymértékben befolydsolja az oktatasi modell. A kétnyelvi tertlet tobble-
tértéke a kozos kultura, amelynek csak a két nyelv egytttesen lehet hiteles hordozdja.

A két- és tobbnyelvii oktatdsrol napjainkban élénk vita folyik szerte a viligon. Kiilo-
nosen kényes kérdéssé vilik akkor a téma, ha az oktatisban nem két azonos rangu, tekin-
télyd és stituszu nyelv szerepel, hanem pl. egy kisebbségi és egy tobbségi nyely, ahol az

elsé szinte mindig, kivétel nélkil alacsonyabb presztizsi, ezért veszélyeztetett helyzett, az

4 Akotetanyagi timogatasat koszonom a Sziléfold Alapnak; az Imre Samu Nyeli Intézetetnek, személy
szerint Szotdk Szilvia elndk asszonynak; a Magyar Nemzetiségi Muvel6dési Intézetnek, személy sze-
rint Kepe Lili elnék asszonynak; a Lendva Kozségi Magyar Nemzeti Onkormdnyzati Kézosségnek,
személy szerint Horvéth Ferenc elnék trnak, valamint a Dobronak Kézségi Magyar Onkormanyzati
Nemzeti Kozosségnek, személy szerint Car Anna elnok asszonynak.
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oktatdsban tehit nagyobb tamogatdsra van szitksége a kivint nyelvi egyensuly fenntartd-
sdhoz?

1959-ig a muravidéki magyar anyanyelvii oktatds gyakorlatilag a kisebbség szegregdcidt
tdmogatd program volt, a kisebbségi nyelvet beszél6 gyerekek killon oktatésa, amelynek sordn
kedvezotlen targyi és személyi feltételek mellett alacsony szinvonalu képzésben részesiltek,
hiszen az adott kisebbségi nyelv oktatdsanak tarsadalmi tdmogatottsiga, a nyelv presztizse
alulmaradt a szlovénnel szemben a tarsadalom egészében (Skutnabb-Kangas 1997).

A nemzetiségi iskoldkat felvilto kétnyelvii oktatdst, amely mindkét nemzet szimdra
egyarant kotelezo, a két nyelv megérzésének kétiranyu/egyenrangt modelljeként tartjak
szimon (dvosmerni model ohranjanja dveh jezikov). Albina Necak-Liik (1989:11) Mac-
key rendszerében helyezi el ezt az oktatdsi format. A kétutas modellt a kétnyelvi oktatdsi
programok tipoldgidjaban az erés kétnyelviiséget eredményezé programok kozott tart-
jék szamon, (Baker 1996; Garcia 1997), az utdbbi idékben az immerzids (belemerités)
programok egyik fajtdjaként (Cathomas 2005: 97), ahol egyarant célcsoport a dominéns
tobbség és a nemdomindns kisebbség. A muravidéki modell lényege, hogy mindkét ko-
20sség tanulja egymas nyelvét, ugyanakkor a szaknyelvi oktatds két nyelven folyik, nyel-
vileg heterogén osztalyokban. A nyelvi cél az additiv (hozzdadd) kétnyelvtiség, tehdt a
tanulandé mésodik nyelv nem mehet az anyanyelv (elsd nyelv) rovasira. Ez a nyelvérz,
nyelvgazdagité program elvileg megprobalja kikiiszobolni a kisebbségi didkok altal oly
gyakran tapasztalt szubtraktiv (felcseréld) kétnyelviiség negativ hatdsait. A két, jogilag azo-
nos stituszt nyelv minden tandran jelen van, meghatdrozott szazalékban, ezért egyideji/
konkurens modszernek is nevezik. Ez az egyik nyelvbol a masikba valo dtmenetet jelen-
ti id6ben meghatdrozott egymasutanisagban. A modszer elmélete szerint a hangsuly az
anyanyelven van, de a tanirnak motivélnia kell a didkokat arra, hogy a mésodik nyelven is
tuddst szerezzenek. Az oktatast ugy kell szervezni, hogy a didkok annak minden fézisdban

haszndlhassik az anyanyelviiket (Necak-Liik: 1989).

S A kisebbségi nyelvre 6ridsi veszélyt jelent, ha nem kap megfelelé timogatist az iskoldban, hiszen a
kisebbségi didkokat az dllamnyelv veszi koril.
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Azanyanyelv-tdmogato, nyelvmegdrzé programokban kétnyelvi tandrok
oktatjék a gyermekeket anyanyelven és masodik vagy tobbségi nyelven egyarant, a kultu-
ralis értékek megérzése mellett. Az oktatason kivili diskurzusokban is mindkét nyelv esz-
kéz, szoban és frasban egyarant. A kétnyelvi oktatds minden fazisaban tehdt nagyon fontos
és szitkséges a masodik nyelv ismerete, hiszen csak igy tud a gyerek aktivan részt venni az
oktatasban, 1j tananyagok elsajétitisiban. A folyamat kétirdnytusaga abban ragadhat6
meg, hogy a masodik nyelv elégséges ismerete egyrészt kell a hatékony 6rai részvételhez,
masrészt a masodik nyelven kozvetitett informacidknak hozza kell(ene) jérulniuk az ok-
tatdsban résztvevsk nyelvi és a kommunikativ kompetencidja fejlddéséhez (CLIL). A tar-
talom alapt nyelvoktatdsban a tanulok figyelmét a tantargy tartalmdra irdnyitjék, és nem a
nyelvre: a nyelvet indirekt modon, a targyalt tantrgyi tartalmakon keresztal tanulja meg
adidk (Cathomas 2005: 59).

Azatény, hogy a Muravidéken a magyar gyerekek sokkal jobban tudnak szlovénul,
mint a szlovének magyarul, a két nyelv nem azonos dominancidjinak kovetkezménye
a gyakorlatban. Az als6 tagozatban azonos a két nyelv 6rai ardnya, negyedik osztaly-
t6l kezdve azonban a szlovéné az elény. A szlovén nyelv részleges differencidciojaval az
anyanyelvi magyarra és masodnyelvi szlovénra jar6 gyerek az altalanos iskola negyedik
osztalyétdl kezdve — vilaszthatds nélkul — a szlovén anyanyelvi csoportba kertl szlo-
vénordn, tehdt anyanyelvi szinten, az anyanyelvtanitds modszereivel tanulja a szimdra
elvileg masodik nyelvet. Ez tulajdonképpen dtiranyitds, a muravidéki immerziosnak
szant oktatdsi program tranzitiv jegye. Ez az egyik oka annak, hogy napjainkban egyre
tobb magyar szild iratja szlovén anyanyelvi csoportba iskoldba lép6 kisgyermekét. S
ha az oktatdsban a tobbségi nyelv vélik egyre domindnsabbd, akkor az a tobbségi gye-
rekek szamadra anyanyelvi oktatds, a kisebbségi tanulok szimara szubmerzié, amikor
is belevetik 8t a mélyvizbe (swim or sink), killonésen akkor, ha a szaktandr nem, vagy
csak nagyon limitdlt kompetencidval beszéli a kisebbségi nyelvet (és ennek megfeleléen
nyelvtanitds-mddszertani ismeretei sincsenek). A mélyviztechnika eredménye a nyelvi
és kulturdlis asszimildcio a kivant cél, az egészséges integracio helyett.

A Muravidéken a tannyelvvalasztds a nyelvi csoport megvélasztisiban realizalodik.
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Tény, hogy mind tobb magyar anyanyelv(i kisdidk kezdi iskolai karrierjét szlovén anya-
nyelvi csoportban. Ennek vélt vagy valos (a konkrét nyelvi helyzethez kététt) elényeirdl és
hitrényirdl, a(z anya)nyelvi kompetencidk alakuldsdnak tendencidirol, az identitdsstruk-
tardk visszafordithatatlan elmozduldsairdl heves vitdk alakultak ki és folynak mind a mai
napig Ezen a helyzeten segitendd, tehat a szilok tannyelvvalasztasat megkonnyitendé, ta-
jékoztato fuzetek jottek létre a Magyar Tudoményos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézete
és a Miniszterelndki Hivatal dltal létrehozott Szorvény Tandes® kezdeményezésére (Kont-
ra 2008: 188.). Els¢ként, 2009 februdrjiban a karpataljai’, a muravidéki, a horvatorszagi
és a burgenlandi sziilék vehették kézbe a Goncz Lajos 4ltal készitett Utmutats® alapjan az
emlitett kozosségek konkrét nyelvi helyzetéhez és oktatdsi rendszeréhez adaptalt brosurat.
A munkét Kontra Miklos szervezte és irdnyitotta, a tdjékoztato fuzetek kiaddsdnak koltsé-
geit a Miniszterelnoki Hivatal viselte.

Amuravidéki tdjékoztato fuzetet a Muravidéki Pedagogusok Egyestilete elolvasta, véle-
ményezte, terjesztését timogatta. A Muravidéki Magyar Onkorményzati Nemzeti Kozosség
abrosura teljes szovegét lefordittatta szlovénra, s az iskoldkhoz mindkét nyelven eljuttatta.

A tdjékoztatd hangsulyozza, hogy a tannyelv megvalasztdsa elsésorban identitds-
formalo és esélyegyenldséget noveld hatdsa miatt fontos. Az identitds (az egyén tudd-
sa arrol, hogy bizonyos tarsadalmi csoportokhoz tartozik, ez szimdra érzelmi kotddés
és érték) a megélt tapasztalatok révén alakul ki. Igy magitol értetéds, hogy a vélasztott
tannyelv vagy tannyelvi csoport és az oktatott tartalmak a tanulok identitasforméldsinak
meghatdrozé tényezéi. A szil6 tehat, amikor tannyelvet vagy tannyelvi csoportot valaszt
gyerekének, donté modon befolydsolja identitasanak alakuldsat. Az iskolanak mint intéz-
ménynek és az oktatdsi szakembereknek kételességiik ezekrél megfelelden informalni a
leendd kisiskoldsok sziileit, hogy igy is hozzdjaruljanak a szabad identitdsvilasztds jogdnak

gyakorldsihoz.

6 Elngke Géncz Laszlé torténész, a Muravidéki Magyar Onkorméanyzati Nemzeti Kozosség parlamen-
ti képviseldje.

7 Ittazaveszély fenyegeti a nemzetiségi (anyanyelvi) oktatdst, hogy egy oktatdsi torvénnyel dtmeneti-
leg kétnyelvisitik, majd egyszertien dllamnyelvusitik.

8 Megjelent az Uj Kép cimt szabadkai folyoirat 2003. 4prilis S-8-i szémdban.
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Mai (nyelvészeti) ismereteink tiikrében mindenképpen végig anyanyelvi domi-
nancidju oktatds ajinlhaté a muravidéki kisebbségi tanuloknak, mert ez noveli a hoz-
zdado kétnyelviiségi helyzet elemeinek szimat. A mai globalizalodo viligban, amikor a
nem is olyan tavoli jovében — amelyre a sziil6 gyerekét felkésziteni szeretné — legalabb ha-
rom nyelv ismerete lesz az érvényesiilés feltétele, az anyanyelvi csoport (magyarl)

vélasztdsa tinik alegmegfelelébb dontésnek.
5. Atovabblépés lehetoségei

Akétnyelvi oktatds jubileumdn — a magyar nyelv megmaradasa érdekében — annak
belsé innovécidjara kell tenni a hangsulyt. Az egyik legfontosabb véltoztatis a magyar
mint masodik nyelv oktatdsaban szikséges, hiszen ez kulcstontossagt a funkcio-
nalis kétnyelviiség kialakulasaban. Mivel nagy a kilonbség az egy csoportban lévok ma-
sodnyelvi kompetencigjiban (a magyar nyelvet anyanyelvként, mésodik nyelvként és ide-
gen nyelvként tanulék heterogén kézosségérdl van sz6), a tandr lehetetlen helyzetbe keriil,
nem tud hatékonyan tanitani, nem tud mindenkinek azonos lehetéségeket teremteni az
o6ran még akkor sem, ha kiteszi a lelkét. Ennek megfelelé bels6 differencidciora, tovibbi
csoportbontasra lenne sziikség, hiszen a (nagyobb) nyelvi homogenitdssal hatékonyabb
lehetne a nyelvoktatds.

A misik, inkdbb a szlovén elsényelviiek dltal sokat emlegetett sebezhetd pont az ok-
tatis kotelezé jellege, hiszen az immerzios oktatds akkor mtikodik igazan jol a viligban,
ha szabadon vélaszthatd, a sziilsk meggy6z6désbdl vélasztjik azt gyermekiiknek (Kanada,
Finnorszdg, Svéjc, Németorszdg ). A sziilék és a tandrok hozzadlldsa ugyanis meghatdrozza
az iskola életét, a gyerekek motivicidjit és teljesitményét. Ennek megoldhatdsiga rugal-
mas nyelvi tervezést, jol dtgondolt, minden lehetséges kovetkezményt jozanul mérlegelé

oktatdspolitikat feltételez.”

9 Felmerilhet a kérdés, vajon elképzelhetd lenne-e, jo megoldds lenne-e az adott nyelvi helyzetben pl.
az azonos évfolyam pdarhuzamos osztalyainak differencidlisa: lenne egy minden izében immerzios

osztaly, meg hagyoményos (anyanyelvoktatd) kétnyelvd, a valasztds mindenképpen a sziild joga len-

ne.
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Tapasztalasbol is tudjuk, hogy a kétnyelvii programok magasabb kovetelmények elé
allitjak aziskolat. A kétnyelvi oktatdsi programok sokkal tobb befektetést, joval tobb mun-
két, tolerancidt, kitartast kovetelnek minden résztvevétdl: tandrtol, didktol, iskolavezetés-
t6], szl6tdl, oktatdspolitikdtol, a tandrokat tovabbképzé intézményektd] stb. Megfelel6en
képzett és megfeleléen fizetett anyanyelvi tandrok kellenek, sokkal tobb oktatasi anyag,
az anyagokat, a tanterveket a két nyelv és kultura kontextuséban kell értelmezni. Fontos
a tandrok tovabbképzése, egy szolid tudomanyos hattér (egyiittmikodés egyetemi tan-
székekkel) és a fokozott nyilvanossdg. Es azt is hangsdlyozni kell, hogy elengedhetetlen a
tandrok belsé elkotelezettsége a program irant, mert csak ez hat pozitivan a didkok telje-
sitményére.

Ma mir az is tény, hogy a muravidéki kétnyelvi oktatds tandrfiuggd. Ahhoz sem
fér semmi kétség, hogy a tandrok tobbsége a ,szivét is kiteszi” tipusba tartozik. Azoknak a
szakembereknek van jovéjik a kétnyelvi oktatasban, akiknek a megfeleld szakmai kom-
petencia mellett megvan mindig a megfelelé nyelvi kompetencidjuk mindkét nyelvbdl. Ja-
vithatna a mostani helyzeten, tehdt a magyar anyanyelv iskolai jelenlétét megerdsithetné,
esetleg javithatnd az, ha a leend§ szaktandrok ,mdsik” szakja valamilyen nyelvszak lenne.
Elsésorban azért, hogy a tandrjelolt, legyen az barmilyen szakos is, (idegen)nyelv-maod-
szertani (glottodidaktikai) ismereteket is kapjon az egyetemi képzése alatt. S mivel Szlové-
nidban a mésik szakot szlovénul végzik a hallgatok, a legidedlisabb helyzetet az jelentené,
ha ez a nyelvszak a magyar lenne.

Az iskola kivalo és fontos szintere a nyelvrél valo tudds alakitdsdnak, ha a jol felké-
szitett, megfeleld nyelvi és szakmai kompetencidval rendelkezé tanarok mellett megfeleld
kétnyelvi tankonyvek kozegébe kertl a didk. Mig az dltalinos iskoldban napjainkra
mir szinte teljesnek mondhato a kétnyelvt tankonyvkinalat, a kézépiskoliban csak két
évvel ezelétt indult meg a szlovén tankényvek magyarra forditésa (elészér az elsé osztd-
lyosoknak szdnt torténelem és f6ldrajz tankdnyvek kétnyelvisitése tortént meg). A folya-

matot mindenképpen folytatni kell, a hianyzo 4ltalanos iskolai munkaftizeteket leforditésa
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is kulcskérdés."” Nem lehet elégszer hangsulyozni, hogy a kényelvi tankényv — még ak-
koris, ,ha nem tankonyvet, hanem tantervet tanitunk” — elengedhetetlen feltétele a kisebb
presztizsi magyar nyelv megmaraddsédnak. A szlovén nyelv 6ridsi helyzeti elénye a szlovén
tankonyvek nyelvileg korrekt, vonzé, a konkrét nyelvi helyzetet maximalisan figyelembe
vevé forditdsaval talan valamelyest csokkentheto. Csak igy johet Iétre a magyar szaknyelvi
regiszter a Muravidéken. E folyamatban nagyon fontos nyelvstratégiai Iépés az egyetemes

magyar szakterminoldgia kialakitdsa.
6. Kihivasok

Atanszék egyik legnagyobb kihivasinak a muravidéki kétnyelvi oktatds (étezd vagy
nem létez8) mddszertani ttmutatdjanak elkészitését tekintem. Annyian és annyiszor kér-
ték mdr szimon télink, 6ralok, hogy most mér az is elhangzik: mint ahogy a kétnyelvii
oktatdst nem csak (vagy elsésorban nem) a magyar szakos tandrok alakitjak, gy médszer-
tana megalkotdsa sem egyediil (vagy elsédlegesen nem) a magyar tanszék kompetencigja.
Tisztaban vagyok a hiany kovetkezményeivel, litom a hasznét, a nyelvmego6rzé, az oktatést
erdsité funkcidjat, de érzem a buktatdit is. Olyan kutatocsoportot kell létrehoznunk, hogy
ezek mindenképpen kikertlédjenek.

Amisik kihivést egy dltalanos hungarolégiai Ba (els¢ szint, alapszakos képzés) és Ma
(mdsodik szint, magiszteri képzés) programban litom, mér dolgozunk rajta, a jov dsszel

kész lesz az akkreditacids anyag,.

10 Atankonyvforditasokrol kialakult élénk szakmai vitdban a didkok alig szolaltattak meg, Ez a tény osz-
tonzott arra, hogy a lendvai Kétnyelvi Kozépiskola didkjainak korében kérdoives vizsgdlatot végezzek
akétnyelv(i tankonyvekkel kapesolatban (koszonom a 156 didknak a vélaszokat, és Hajdinjak Prendel
Szilvia igazgatohelyettesnek a kérdiv kitoltetését). A vélaszok alapjin teljesen pontos helyzetelemzés
készithet6 a muravidéki kétnyelv(i oktatasi modellrél. Az induktiv megkozelitésben hitelessé vdlnak
azok a nyelvi és nemnyelvi tények, amelyek kialakuldsahoz a szlovén egynyelv(i tankonyvek eddig
egyediili haszndlata is hozzdjarult. A vélaszokban kérvonalazodnak a kovetkezd iddszak oktatasterve-
zésének stlypontjai, az elmulasztott lehetéségek tanulsdgainak beépitésével talan lassithaté az a folya-
mat, amelyet a magyar nyelv oktatdsi nyelvként is egyre erésebb térvesztése fémjelez.
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Kell, hogy felkindljuk a tobbségi nemzetnek és mésoknak nyelviinket és kultarankat,
ezzel emelkedhetne a magyar mint kisebbségi nyelv presztizse is ebben a régioban. S a mér
akkreditalt nyelvészeti doktori programunk mell¢ talin hamarosan elkészil az irodalom is.

Tanszékiink mindig is torekedett arra, hogy jo, korrekt szakmai és emberi kapcsolato-
kat teremtsen a Kar tarstanszékeivel, a szlovén tarsintézményekkel. Apoljuk és szélesitjiik
kéz6s dolgainkat a magyarorszagi és a kiils6 régios magyar tanszékekkel, de vannak szak-
mai kapcsolataink a gottingeni és a berlini egyetemmel is. Egytttmuikodiink a Muravidék
tarsintézményeivel, jo a kapcsolatunk az iskoldkkal, a kulturélis élet szintereivel, a kozos-

séggel. Elfogadjuk és tiszteletben tartjuk egymds kompetencidit, a masik mdassagat, hiszen

ez az alapja minden egytttmuakodésnek.
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Bobovec Szabo Petra

A nemzetisegi
konyvtdri tevékenység a
Lendvai Konyvtarban

BEVEZETO

AKényvtar Lendva nemzetiségi konyvtari tevékenységének a Szlovén Koztarsasag Alkot-
mdnydnak 11. szakasza biztosit alapot:
Szlovénidban a hivatalos nyelv a szlovén nyelv. Azon kozségek teriiletén, ahol az olasz vagy a

magyar nemzeti kozosség él, az olasz vagy a magyar nyelv is hivatalos nyelv
E szakasz kihat a muavelddés tertiletére, tehdt a Konyvtdri torvényre is.

A Kényvtdri torvény (SZK Hivatalos Lapja, 2001. évi 87. szdm) 25. szakasza hatdrozza
meg az dltalanos konyvtarak tevékenységét a nemzetiségileg vegyesen lakott teriileteken:
A nemzetiségileg vegyesen lakott teriileten miikodé dltaldnos konyvtdrak ltjdk el az olasz és a
magyar nemzeti kizasségnek, valamint a roma kézasségnek szolé konyvtdri tevékenységet is. E
kényvtarak biztositjdk e kozdsségek tagjai szamdra a nyelviikon torténd kommunikiciét.
Az el6z6 bekezdésben emlitett dltaldnos konyvtdrak a nemzeti kozosség képviseldinek bele-

egyezésével készitik el a tevékenységiik programjt.
Az emlitett nemzetiségi programrol a késdbbiekben még bévebben beszamolok majd.

A kulturalis kozérdek megvalésitésardl sz6l6 torvény (SZK Hivatalos Lapja, 2002. évi 96.

szém), amely a nyelv tiszteletben tartdsit szabalyozza, a kovetkezdket irja el:
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A kulturdlis rendezvényeket szlovén nyelven kel elére jelezni, hirdetni és magyardzattal elldtni.
Anemzetiségileg vegyesen lakottként meghatdrozott teriileteken pedig a kulturdlis rendezvénye-

ket olasz, illetéleg magyar nyelven is hirdetni kell (plakdtok, hivatalos meghivik és egyebek).
1. AMAGYARNYELV HASZNALATA A GYAKORLATBAN

Kényvtarunkban a Szlovén Koztarsasag Alkotmanyéban és az elébbiekben emlitett
torvényekben megalapozott kétnyelviiség tobbféleképpen valésul meg a mindennapi
gyakorlatban. Nemzetiségi statuszunkbol kifolyolag szlovén és magyar nyelvi anyagokkal
allunk a ldtogatok rendelkezésére. Konyvtirunk kétnyelvi tertiletet fed le, amelyen a két
nyelv egyenranguinak szamit, ezért ezek egytittesen jelennek meg a konyvespolcokon is,
nem elkilonitve egymastol, mint példdul az idegen nyelvt konyvek. Az eddigi tapasztalat
azt sugallja, hogy ez a modszer az évek sordn bevilt, s olvasodinkat az olvasmanyok keresé-
sénél ez nem zavarja ill. nem neheziti meg nekik a keresést, bongészést.

A magyar konyvtari anyag beszerzésénél magyar szillitokkal kézremikodink.
A polcokra olyan anyagokat igyeksziink kitenni, amelyekre igény is van, ezért az anyag
beszerzésekor figyelembe vessziik litogatoink olvasdsi szokdsait és igényeit. Konyveken
kiviil lehet ndlunk kolcsondzni magyar nyelvii CD-ket, DVD-ket, valamint az olvasoter-
miinkben magyar nyelvii folydiratokat és magazinokat is lehet olvasni.

Kényvtarunk egyik fontos feladata az alloménygyarapitds, ezen belil pedig killono-
sen fontos megemliteni a honismereti gytjtemény gyarapitisit, amely egy egyedulallo
gytjtemény, s vidékiink szellemi kincsének lényeges tirhaza.

A mindennapi konyvtari szolgltatisok két nyelven zajlanak, szlovénul és/vagy ma-
gyarul. Mindez attdl figg, hogy a konyvtarlatogatd milyen nyelven szolitja meg a munka-
tarsunkat. Meghivoinkat, plakatjainkat, az informécios anyagokat, leporellokat, honlapun-
kat, értesitéseinket s minden egyebet szlovén illetve magyar nyelven tarunk az olvasdk elé.
Hogy mindez megvalésulhasson, munkatérsainkkal folyamatosan részt vesziink magyar-
orszagi tovabbképzéseken és konferencidkon. Kapesolatot tartunk magyarorszégi konyv-

tarakkal, valamint mas magyar nyelv(i konyvtari anyaggal rendelkezd, szintén nemzetiségi
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tertleten elhelyezkedd kiilfoldi kdnyvtdrakkal (Szlovakia, Roménia) is. Evente szerveziink
egy szakmai kiranduldst is, amelyet a Kulturdlis Minisztérium a nemzetiségi programok
megvalositisara szant eszkozeibdl timogat. A szakmai kirdndulds célja mas konyvtérrend-
szerek, konyvtirak mikodésének megismerése, valamint a magyar anyanyelvi konyvtd-

rakkal val6 kapcsolatfelvétel, illetve kozremtikodés.
2. ALENDVAI KONYVTARNEMZETISEGI PROGRAMJA

A nemzetiségi programunkon belill tobb rendezvényt és tevékenységet bonyolitunk
le. A felnéttek szdmdra irodalmi esteket, eléadasokat, koncerteket, kiallitdsokat szerve-
zink. E programok egy része a magyarorszgi Szépirok Tarsasdga timogatdsaval és koz-
remuikodésével valosul meg,

Alegkisebb ldtogatdink szamdra évente tobb programot s terveziink. Allandé jelleg-
gel tartunk magyar mesedrakat, amelyekre minden honap masodik keddjén keril sor. A
meseora mindig valamilyen konkrét téma koré épil fel és idészakhoz kotott. Ilyenkor a
gyerekekkel beszélgetink, mesét mondunk nekik, s hasonlé témaju konyveket lapozga-
tunk. A meseordt végil mithelymunkéval zarjuk, amely sordn a gyerekek rajzolhatnak, fest-
hetnek, vagy killonbozé dolgokat készithetnek el. A mesedra 3-7 éves gyerekeknek szol,
idotartama pedig viltozo, dltaliban 45-60 perc, ami természetesen a gyermekek hangula-
tatol és koncentracios képességeitdl fugg. A mesedrdk latogatottsiga az idei iskolaévben
jelentdsen megnétt, ami nagy érominkre szolgal. Létogatoink kozt voltak olyanok is, akik
nem magyar anyanyelviek, de ennek ellenére nagyon jol bekapcsolddtak a foglalkozasba.

Ugyanennek a korosztalynak - az ¢vodasoknak és kisiskoldsoknak - évente tobb
rendezvényt is szerveziink. A 2009/ 10-es tanévben példaul a gyermekek hete alkalmabol
oktoberben egy magyar zenés eldaddssal szinesitettik mindennapjaikat. Amikor eléadast
szerveziink a gyermekeknek, akkor egy napon két kilonbozé helyszinen bonyolitjuk le
az eléadast, ezltal minden kétnyelvii ovodat és iskolét litogatd gyermeknek egyforma
részvételi lehetSséget biztositva. Ennek megfelelden az elsd el6addst rendszerint a dobro-

naki Mvel6dési Hazban tartjuk meg a dobronaki, gontérhazi, partostalvi, domonkosfai
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és hodosi 6vodédsoknak, kisiskoldsoknak, majd a konyvtarunk olvasotermében a lendvai
és kornyékbeli falvak ovodasait latjuk vendégl.

Az 6vodasoknak évi néhany alkalommal csoportos meseorékat is szerveziink mu-
helymunkaval kiegészitve. Ilyenkor a gyerekek eljonnek a konyvtarba, mi pedig egy szlo-
vén valamint egy magyar mesével és kilonbozé foglalkozasokkal, jatékokkal kedveske-
dtnk nekik.

Az dltalanos iskoldsoknak konyvtari ordkat tartunk. Az idei gyermekek hete alkalma-
bl - amelynek mottdja a gyermekek érdekei voltak - az olvasdsra fektettitk a hangsulyt. A
gyerekeknek ilyen alkalmakkor bemutatjuk a kényvtarat, a konyvtari anyagot, a konyvke-
resés és kolesonzés folyamatét. A gyermekek szabadon lapozgathatjik a konyveket, s me-
séket is hallanak. Az dltalénos iskola felsé tagozatos tanuloi és a kozépiskoldsok sziméra
magyar irodalmi ¢rakat, irodalmarokkal (frokkal, koltékkel) valé taldlkozokat szerveziink.

Munkdnk sordn kapcsolatot tartunk a magyar nemzetiségi médidval is, hiszen e mo-
don is kommunikalni tudunk olvasdinkkal. Amellett, hogy a hdrom nemzetiségi sajtéor-
ganum az dltalunk szervezett eseményekrél, rendezvényekrdl rendszeresen kozol tudosi-
tisokat, az egyiittmitkddésnek vannak tovabbi példai is. Igy a Népujsagban havonta meg-
jelenik a magyar mesedra beharangozéja, valamint magyar nyelvii kényves tjdonsagaink
vilogatdsa. A Muravidéki Magyar Radioval pedig a gyermekmiisor kapcsan mikodink
kozre, melynek keretében a magyar mese6rékrol felvételek készilnek a gyermekhallga-
tosag részére. Tovabba nemrég a Hidak stabja készitett egy riportot konyvtirunkban, ami
késébb az ifjusagi misorban volt lithato. A téma a fiatalok olvasési szokésa volt, valamint
olvasményokat is ajanlottunk e korosztaly figyelmébe.

Kényvtirunkban tudatdban vagyunk az anyanyelv fontossigénak, ebbdl kifolyolag
igyeksztink ezt dpolni a mindennapi gyakorlatban s programjainkon beliil is. A nyelv akkor é]
igazdn, ha beszélik, olvassék és irjak. Tevékenységiink sordn ezért kulesfontossagunak tartjuk
aleghatalabb olvasdink olvasasi kultirdjinak nevelését, fejlesztését és osztonzését, hiszen ok

lesznek azok, akik tovibbadjak majd anyanyelviinket a kovetkezé nemzedéknek.
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Kepe Manfred

A magyar kisebbségi

nyelv hasznalata a Szlovén
Koztarsasig Renddrségének
eljarasai soran

Akisebbségi és a tobbségi nyelvet a szlovén-magyar dllam-hatar mentén, élok politi-
kai és etnikai okok miatt parhuzamosan haszndljék. A tarsadalmi egytttélés kovetkezmén-
ye akétnyelviiség. Sajnos, gyakran a kedvezétlen koralmények hatdsara a kisebbségi nyelv
helyett a domindns tobbségi nyelvet haszndljuk. Hogy teljes mértékben ne véltsa fel a
tobbségi nyelv a kisebbségi nyelvet, a nyelv hasznalatat harom tertleten kell erésiteni. Ezek
az oktatds, a kozigazgatds tertiletén, és a munkahelyeken. A kozigazgatds tertiletén sokat
segithet a rendérség is, melynek a nemzeti kisebbség jogait is biztositani kell.

A renddrség jelentésen hozzdjérulhat a magyar nyelv haszndlatahoz, ha elismeri a
nemzeti kisebbséget és a nyilvanos eljardsokndl a kisebbség tagjainak biztositja az anyan-
yelv hasznalatét. Ez nem csak személyes kivinsdg, illetve polgdri jogi kérés, hanem ez a
tirsadalmi kapcsolatok kérdése. Eppen ez mutatja a politikai és mordlis érettségét egyes
dllamnak.

Ezt a témakort azért valasztottam, mert e tertleten eléfordul¢ problémak feltarasaval
eziddig még senki sem foglalkozott. Mindenki kertlte mint lehetséges problémaforrast. A
tobbség elutasitja, vagy fel sem ismeri, mint problémat. Ezért is dolgoztam fel ezt a témat,
és megprobaltam valaszt keresni arra a kérdésre, hogy mint dilemma létezik-e? Ezzel egyi-
dejuleg érdekelt, hogy egy ilyen kis létszamu kozosség tagjai jogaik gyakorlisa kozben
akaddlyozzék-e a rendéri eljérdsok végrehajtasat a gyakorlatban? Vajon ezt a problémdt,

hogy tudjék kezelni a helyszinen intézkedé rendérok?
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A kutatds kétoldaltan készilt. Megvizsgalta a renddrség allaspontjat, és a lakossig
allaspontjat is, akik nem csak szlovén dllampolgarok, de egyben a magyar etnikai kézosség

tagjai is.
A KUTATAS EREDMENYEI

Akutatds kidolgozasa céljabol kérddivkésziilt a rendéroknek és a kisebbség tagjainak,
melyre valamennyi vélaszadd 2009 juliusban és augusztusban felelt. A kutatds a lendvai, a
Gornje Petrovci-i, a peteshdzi és a muraszombati kozlekedési rendérok kozott tortént.
Mindossze S1 rendér toltote ki a kérdéivet, mely 22,5%-a a rendérok teljes létszémanak.
A kérdéivet kitoltd rendérok megoszlasa: 98% férfi és 2% né. A legtobben 26 és 45 év
kozottiek. A valaszt add renddrok 88% koztertleten teljesit szolgalatot. Napi kapesolatban
all az dllampolgdrokkal, személyesen vesz részt a konfliktus helyzetek felolddsiban, kozve-
tlen és napi tapasztalatokkal rendelkezik.

Amagyar kissebbség részérdl 98 személy viloszolt a kérdésekre. Valamennyi valasza-
do kapcsolatba kertlt mar a rendérséggel, vagy mint segély kérd, vagy mint torvénysérto.
Ha megvizsgdljuk a szamadatokat, megéllapithat6, hogy a vilaszadok szémardnya a Szlo-
vén Koztirsasigban él6 magyar kisebbség, 1,5%. A valaszadok kézill a legtobben férfiak
voltak. A teljes vlaszadok 58%-a. Eletkori megoszldsuk szerint, legnagyobb részben 26 és
45 évkozottiek voltak.

A felmérés sorin megallapitottam, hogy az dsszes megkérdezett renddr kozil, sajét
értékelése szerint, csak 39%-a felelte, hogy teljes mértékben tisztdban van a kilonjogok
ismeretével. A rendorok 61%-a nem elegendd tuddsrol szamolt be, két rendér pedig azt
felelte, nem tud semmit ezekrél a jogokrol. Ennek ellenére a rendérok 80%-a azt vélaszol-
ta, hogy az etnikai csoport sajit nyelvének hasznélatat biztositja és 20%-a felelte, hogy ezt
csak ritkdn, vagyis nem biztositja.

A legtobb rendér oly modon biztositja a jogok betartisit, hogy az eljarasok sordn

eseti tolmédcsként hivja segitségiil a nyelvet beszél6 rendérkollegdjit. E lehetdséggel a ren-

dérok 56%-a él.
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Arraakérdésre, hogy az eljards sordn volt e olyan, a magyar nemzeti kozosséghez tar-
toz6 személy, aki élni kivant anyanyelve hasznalati jogéval de errél lemondott, a kérdezett
rendérok 60 %-a azt vilaszolta, hogy ilyen esetitk nem volt, 40 %-a pedig azt vdlaszolta,
hogy legalabb egyszer talalkoztak ilyen esettel. A kérdezettek 12 %-a tobb mint haromszor
talalkozott ilyen esettel.

Megillapitottam, hogy a magyar nemzeti kozosség tagjai miért mondtak le errél a

jogukrol?

* A rendéri eljards ald vont személyek beszéltek szlovénul is, ezért az eljarast ezen a
nyelven folytatték;

*  Arenddrok az eljards ald vont személyeknek elmondtak, hogy jomaguk nem beszélik a
magyar nyelvet és ezért gondolta meg magét az allampolgar és mondott le a jogarol;

*  Arendériintézkedés alanyanak elmondtak, hogy nem tudnak magyarul, ezért varni
kell egy masik renddrre, aki beszéli a magyar nyelvet. Ezutdn a polgdr a beszélgetést

inkdbb szlovén nyelven folytatta.

A kérdésre, amely a rend6rok véleményét kérte, hogy hiszik e, hogy a rendéri
eljarasokban biztositaniuk kellene a magyar nyelv hasznalatit a magyar etnikai kozosség
tagjai szimdra, a rend6rok 46%-a szerint igen, és 42%-a azt valaszolta, hogy nem ért egyet.
A valaszadok 12%-a azt a vdlaszt adta, hogy »egyéb«; és magyardzatként azt irta, hogy
csak abban az esetben elfogadhato ez, ha a polgar nem érti a szlovén nyelvet; ha idésebb
személyekrél van sz6; ha az etnikai kozosségek nyelvét beszéli a rendér is, és akkor, ha
mindkét ] (polgdr és renddr) meg tudnak egyezni; vagyis hogy ezzel nem ért egyet, mi-
vel a Szlovén Koztérsasigban az elsd nyelv a szlovén nyelv és csak utana kertil alkalmazésra
amasodik nyelv; mert nem érti a magyar nyelvet.

A megkérdezett polgdrok, a magyar etnikai kozosség tagjainak 48%-a a kérdéivben
azt felelte, hogy teljes mértékben tisztaban van jogaikkal a sajét nyelviik hasznilataval a
rendérségi eljarasokban. 52%-a azonban, hogy ezeket a jogokat csak részben ismerik, vis-

zont senki sem mondta, hogy a jogaikat nem ismerné.
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Tovabba a kérdezettek 10%-a azt nyilatkozta, hogy a renddrségi eljardsokban hivat-
kozik erre a jogdra, de ennek ellenére a valaszadok 13%-a jelezte, hogy a rendérok ezt nem
veszik figyelembe, 33%-a, pedig, hogy csak idénként veszik ezt figyelembe.

A sajat nyelvik hasznilata jogarol lemondott 32%-uk, elsésorban azért, mert a ren-
dor nem beszélte a magyar nyelvet, vagy azért, mert tudatdban vannak, hogy sajat maguk
jolismerik a szlovén nyelvet. Arra a kérdésre, hogy miért mondtak le errél a jogukrol, jelle-
mz&en ugy vilaszoltak, hogy azért, mert a rendér nem beszélte a magyar nyelvet, és mert
szlovén nyelven voltak megszolitva. A renddrségi eljaras sordn egyetlen valaszadd sem ha-
szndlta a magyar nyelvet habdr a magyar nemzeti etnikai csoporthoz tartozik.

Arra a kérdésre, hogy véleményiik szerint az etnikai magyar kozosség teriiletén elég
renddr dolgozik-e, aki beszélia magyar nyelvet, alegtobb megkérdezett (77%) azt a valaszt
adta, hogy a magyar nyelvet beszél6 rendérok szima kevés.

A részletes elemzésnél, kiderilt, hogy a polgdrok megitélése szerint a rendérok nem
ismerik a nemzetiségi nyelvet és velitk a tobbség tulnyomo része nem is probélt kommu-
nikalni a sajét nyelvén. Ezzel egyidejtileg ugy vélik, hogy nyelvhasznélati jogaik sértilnek,
annak ellenére is, hogy ezek érvényesitésére nem is torekszenek. Ennek okat azonban
abban litjak, hogy a rend6rok e jogok létezésérdl keveset, vagy semmit sem tudnak.

Arendérok sajat maguk is elismerik, hogy keveset tudnak a nemzeti kozosség jogai-
rol. Ezek ismeretének nem is tulajdonitanak nagy jelentdséget, hiszen az etnikai kozosség
tagja ritkan hivatkozik e jogainak érvényesitésére. A rend6rok hianyos ismereteik miatt ig-
yekszenek meggy6zni az intézkedés ald vont polgdrokat, hogy a sikeres eljérds lefolytatésa
érdekében hasznaljak a szlovén nyelvet.

Miértilyen nagy szézalékban azarendérok véleménye, hogy a magyar nemzeti kozos-
ség hozzatartozéinak nem kell a sajat nyelviiket a rendérségi eljdrdsoknal hasznalni?

Val6szintleg azért, mert ezen jogokat nem ismerik teljességében és a mindennapi
életben, nincs arravonatkozo tapasztalatuk, hogy ha a nemzeti kisebbség tagjanak, min-
dennek ellenére e jogarol nem kell lemondania és ezen jogdnak gyakorldsét kovetelheti.

Azok a rend6rok, akik a nemzeti kozosség jogait ismerik, ezeket biztositjdk is a ren-

dori eljards sordn.
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Azok a rendérok, akik errdl a nemzetiségi jogokrdl semmit sem tudnak, ezeket a ne-
mzetiségi dllampolgiroknak nem is biztositjdk, sajat ismereteinek hidnyossiga miatt.

Akutatds eredményeit 6sszegezve:

A renddrok kozott a nemzetiségi kozosség kilon jogainak ismerete nagyon hianyos.
A polgdrok jogaik érvényesitését sok esetben nem igénylik, nem hivatkoznak rjuk, ezért
rendéreink ugy gondoljik, hogy ez felesleges és nem is érdekli dket. Ennek az eredménye
az, hogy abban az esetben, ha barki éIni akar e jogdval, sajit nyelvének hasznalataval, a ren-
dorségi eljards sordn, a rendér ezt nem engedélyezi, vagy nem tudja mi a teendé. A polgdr
pedig 6nként lemond e jogdrdl és kialakitja véleményét, amely szerint a rendérség nem
tartja tiszteletben a nemzeti kozosség nyelvhasznalati jogait.

Hol rejlik a probléma gyokere? A Rendérségnél mert csak néhdny rendér ismeri a

magyar nemzeti kozosség kilon jogait? Vagy az dllompolgérokndl, akik nem élnek
jogaikkal, hogy a sajat nyelviket hasznaljik?

ARend6rségre azt mondhatom, hogy a személyi allomény fluktudlodott cserélédott
a rendérallomésokon, beleértve a Muravidéket is. Mivel a legtobb renddr Szlovénia mds
helyiségeibdl érkezett e teriiletre, mint ahol a magyar nemzetiségi kozosség €él, ezért nem
ismerik annak jogait és a renddri eljardsok sordn ezt nem is veszik figyelembe.

Kiemelt fontossagu, hogy a Rendérség személyi allomanyanak a nemzetiségi nyelv-
hasznélattal kapcsolatos ismereteiket felmérjék és akik nem rendelkeznek kell§ ismerettel,
vagy ismereteik hidnyosak e teriileten, oktatds vagy tovabbképzés keretén belil megfelels

tajékoztatasban, oktatdsban részestljenek.

Eza tevékenység azonban nem csak a rendérség kompetencidjéba tartozik.
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Bockorec Bojan

A magyar nyelv mindennapja
a birésagon

A magyar nyelv mindennapja a birésagon

A torvény értelmében azon teriileteken, ahol az olasz és a magyar nemzetiség ¢él, a
birésagok eljdrnak olasz és magyar nyelven is, de csak abban az esetben, ha a fél, amely e
tertileten ¢l, haszndlja az olasz illetve a magyar nyelvet.

A magyar nyelv hasznilata alatt érteni kell a beadvédnyok magyar nyelven valo fogal-
mazdsat, mint a magyar nyelv szobeli hasznalatat.

Az eléirasok értelmében az eljards kétnyelviien, tehat magyarul és szlovénul akkor
zajlik, mikor az egyik fél szlovén, a mésik pedig a magyar nyelvet haszndlja. Azon esetben,
mikor mindkét fél a szlovén illetve a magyar nyelvet haszndlja, akkor az egész eljards azon a
nyelven folyik, amely mellett a felek dontéttek, mert akkor is, ha az eljérdst a torvény értel-
mében magyar nyelven kellene vezetni, a felek megegyezhetnek a szlovén nyelv mellett.

Tovabba szabilyozva van az is, hogy kétnyelvi eljérast csak azon bird vezethet, amely
meghatdrozott fokozotan magyar nyelvet tanult, vagy tolmdcsi vizsgdval rendelkezik. Ha
ezen feltételeknek nem felel meg, akkor a kétnyelvi eljardsok tolmdcs segitségével vannak
lebonyolitva.

A magyar nyelv haszndlatinak torvényi kereteinek rovid bemutatdsa utdn, melyek
a magyar nyelv gyakorldsinak nem jelentenek akadalyokat, eldaddsomat a mindennapi
életben eléfordult akadalyokkal folytatnim, melyek a birdsag szolgaltatasait igénybe ve-
véiben rejlenek.

A birdsag elétt magyar nyelvet beszéld feleket harom sajdtossan elnevezett kategori-
&ba sorolndm.

Az els6 kategoridnak ,magyarul akarok beszélni” megnevezést adndm. Ebbe a kate-
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goridba azon magyar nemzetiség feleket sorolndm, melyek az elso pillanattol fogva a ma-
gyar nyelv hasznélata mellett dontottek, ami azt jelenti hogy mar a kereset magyar nyelven
fogalmazjéik meg és nyujtjak be.

Mar ezzel jelzik, hogy éInek az alkotmanyban is megadott jogaikkal, hogy a birésig
elott anyanyelvitket haszndljak. A magyar nemzetiségu felek elenyészo része él jogaival e
szinten, s még ezek tulnyomo része is a hagyatéki igyekben szerepel.

E felekre jellemz6 tovabba az is, hogy vagy iddsebbek, vagy e tertletrdl kivindorolt
magyar nemzetiségti személyek leszdrmozottjai, kik fiatal koruktdl, hacsak nem szileté-
siktdl kalfoldon élnek, vagy pedig vendégmunkasként dolgoztak, dolgoznak kilfoldon.

Ezen kategoridba sorolndm még azon feleket, melyek tigyvéd segitségével inditanak
eljarast a birdsag elétt és keresetiket szlové nyelven nyujtjak be, de abban a pillanatban
mikor maguk szembestlnek a birésiggal, a magyar nyelvet hasznaljak és kovetelik, hogy a
birésag minden dontését magyarul ismertesse velik.

A masodik csoportot ,tudok szlovénul is” kategérianak nevezém el. E kategéridt az
jellemzi, hogy mindkét nyelven, ugy szlovénul mint magyarul jol beszélnek, de a minden-
napi életitkben a magyar nyelvet teszik el6térbe.

E felek, ha nem hivatalbl fordulnak a birésaghoz, a magyar nyelv mellett dontonek,
de mikor a tirgyalds alatt fel vannak hivva a magyar nyelv hasznélatinak lehetéségére,
tobbnyire azt felelik, hogy tudnak szlovénul és lehet az eljards nyugodtan szlovén nyelven
vezetni, vagy hasonldan.

Nem tudok tiszta képet alkotni errél a jelenségrol. Ennek az oka lehet, hogy szlovén
nyelven jobban uraljik a szaknyelvet, vagy nem akarjék a tolméacs alkalmazdsét (minden
biré nem beszéli a magyar nyelvet), vagy pedig akarjik, hogy a masik fél, mely nem besz¢li
a magyar nyelvet, kozvetlenl télik hallja a mondanival6jukat.

A harmadik csoportot pedig ,inkdbb szlovénul beszélek” kategérianak nevezném
meg,. E kategoridra az jellemz6, hogy a szlovén nyelvet nem éppen magas szinten besz¢li,
de annak ellenére nem veszi igénybe a magyar nyelv hasznalatinak a lehetéségét.

Ez szerintem azért fordulhat el6, mert nem meri nyilvanossan kijelenteni, hogy ma-

gyarul jobban beszél, vagy abban az esetben ha tolmécsot kellene alkalmazni, nem dhajtja
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a segitségét, vagy pedig tart attol, hogy ha az eljards kétnyelviien van vezetve, tovabb tart.
Egészen masabb pedig a kép akkor, amikor magyar nemzetiségu fél tirgyalason kiviil
fordul a birésaghoz, kilonbozs kérdéssel, akkor ha lehet magyarul szélal meg, mert ahogy

tapasztalom, konnyebben fejezi ki, ami lelkét nyomja.
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A kétnyelvti oktatds
a tudomanyos kutatdsok

tikrében

1. Feldolgozott kutatisok

*  Dr.Bartha Csilla: A magyar nyelv megorzésének lehetdségei és korldtai a Muravidéken egy
szociolingvisztikai vizsgdlat tiikrében (2003- 2004)

*  Dr.Lucija Cok: Utinkovitost dvojezicnih modelov izobrazevanja na narodno mesanih
obmocjih - izziv in prednost za Evropo jezikov in kultur (2006-2008)

(Znanstveno-raziskovalno sredis¢e Univerze na Primorskem (UP ZRS))
Adatkizlék - 1. minta: FELNOTI KOROSZTALY:

*  Aterepmunka 2003 és 2004 kozott . ——
zajlott. o ——

[
* Aminta 147 adatkozlot jelent a gra- oo [ GG
[
fikonon bemutatott megoszldsban. |+ = v |
* A minta abban az értelemben torz, | O —

hogy vizsglatban csak azok az em-
berek vettek részt, akik onként vallaltik, hajlandéak voltak magyarul beszélni és a ma-

gyar identitdsukat ki is nyilvanitottak.

Adatkizlék - 2. minta: TANULOK
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Akilenc osztilyos dltalanos iskola 8-kos tanuloi iskoliként:

ISKOLAK TAGOZATOK TANULOK SZAMA KERDOIVEK SZAMA
D031 Lendava 4 81 77
DOS Genterovci 1 9
DOS Dobrovnik 1 9
DOS Prosenjakovci 1 8
Olasz tannyelvii iskolak
05-I Piran 1 8 7
05-11zo0la 1 8
05-1 Koper 1 24 2
Szlovén tannyelvii iskolak
03 Izola 1 21 21
0S Lucija 2 4 40
0S5 Prade 1 24 23
05 DB Koper 1 25 22
Olazsorszag — szlovén tannyelvii kisebbségi iskolak
Trinko Gorica 2 48 48
Kosovel Trst 3 45 14
Cankar Trst 1 14 38
Sv. Ciril in Metod Trst 2 26 26
Kontrol csoport — szlovan tannyelvii iskolak
05 Postojna 4 90 87
05 Zalec 4 86 72
OSSZESEN: 568 527

2. Nyelvvalasztas

a) Felnottek:

A diagramon jol latszik, hogy kilonb-

ség van a jelenlegi és a gyermekkori

nyelvvdlasztési szokdsok kozott:

a) felnéttkorra csokken a ma-
gyar nyelv alkalmazdsa min-

den beszédpartnerrel a csa-

ladban.
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b) azazalapmintaldtszik, miszerint a nagysziilokkel, sziilskkel a legnagyobb a ma-

gyar nyelv hasznalatinak gyakorisiga.

A magyar myehe valasmiss a gpermekekkel

A diagram azt mutatja, hogyan val-

tozik, mennyivel csokken a magyar nyelv

valasztdsa az iskoldskor elétt s azt kovets-

Riols sdim mbalby hotban

en, hogy a gyermek elkezd iskoldba jérni.

b) Tanulok:
ATANULO NYELVE: Tabela 8 Odgovori xencev na voradarye
Water od spoda) nadleth jezkoy @ ol jenik?,
" A magyar tanulok kozil csak 129 vi- Madnih je et odgovorov (Vir: DM 2007 N = 527)
lasztotta a magyar nyelvet a sajt nyel- | |oimiria —ssions Dl
[Vatinski TN
Vének, | Prseliensk % 1 ;:;U 'B{'
[ Valinsk in prsedenski ] 137
" 61%-akét nyelvet vilasztott. T e ———— Tk
= Aszlovén tanuldk 44%-a vilasztotta a | Prekmurie - smaci.« :
szlovén nyelvet és 31%-a két nyelvet. [ Manitinski i onsehenski L L
| M anisinski. viskinski in oreliendkl
S 33 1000
NYELVHASZNALAT A CSALADBAN:
* A magyar tanulok 42%-a beszél [ . e
anyjaval magyarul, apjaval madr e 55 L3 e
: = 5] 3] [4E
csak 39%-a, | 1 o
e a5 Se—1u 375
*  amagyartanulék 39%-a alkalmaz- F & —| i
- smadt s
za gy a szlovén mint a magyar £ — x 3 i
[Soarilne ! i i
nyelvet a csalddi nyelvhaszndlat- mm.é - — FH
E 0 0 E3] | W o
ban.
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c) Nyelvvalasztas — magyar nemzeti 6ntudat

* A magyar tanulok tobbsége nem lat 6sz- _ o _
Graf 45 Jezikovno-identitetna usmeritev

szefuggést a magyar nyelvvilasztds, a

nyelvtudds és a nemzeti ontudat kozott.

=  Hasonldan vallanak a szlovén tanulok is. T
= A nemzeti hovatartozast a 10-es skdlan

mindkét tanulécsoport a 7. helyre helyezi.

Legenda: 1. Prekmurje SLO"-"EJ
1 4 1 (1 2. Prekmurje MADZ 1
A tanulok és a szulok csalddi nyelvhasz- 3 Slovenske Ists IT 1
) - - 4. Slovenska |stra SLOV 1

nalata szorosan Ossze van kotve a magyar 5, Italija SLOV 1

anyanyelvi oktatdssal ugy a kétnyelvii dltald-
nos iskoldban, mint a kétnyelvii kézépiskoldban (az anyanyelvi és a tannyevi csoportok

vallasztasakor).

Ha a csalddban a kisebbségi magyar nyelv hattérbe szorul, a természetes
nyelvatorokités megszakad, akkor legyen barmilyen kivalo iskolai program, le-
gyen barmilyen jogi timogatottsag, a nyelvi asszimilacio folyamatat megallitani
onmagaban az iskola vagy a jog nem képes.

Mindezt azért fontos hangsulyozni, mert Muravidéken ezt a fontos tényezot mind
kevesebb magyar csaldd helyezi el6térbe. Nagyobb elényt élveznek a gazdasagi idegen-

nyelvi kovetelmények.
3. Nyelvtudas

A nyelvtudds mérése azért kilondsen fontos, mert tikrozheti a kétnyelvi oktatds
hatékonysagat.
Az els6 kutatdsban a szlovén és a magyar nyelvtuddst a kérddives vizsgalatban beval-

las alapjén allapitottak meg (a felndtt korosztalyt részvevok értékelték a tudasukat).
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Amisodik kutatdsban irdsbeli dolgozat formajaban mérték a kilencosztalyos Al 8-0s

tanul6iknak, a tantervben eléirt nyelvi kompetencidjit.
a) Magyar nyelvtudas

Felnétt korosztaly:

A 10. és 11. diagramrdl leolvashato, hogy a muravidéki magyar nyelvjards ismeretét
mindhdrom életkori csoportban joval nagyobb aranyban értékelik tokéletesnek, mikoz-

ben a magyar irodalmi nyelv esetében a kozépnemzedék az, amely alegbiztosabb magyar-

tuddsrol szamol be.
- w
b k]
o = 143 Erphse soerint
[ BRI
142 Erzdss spenint
1 W i
[ EEEECEARSS -
& Erearen E Wlregeirar 0o magems
S e - |§ [ S ——
-3 55 - FrE Ty L E
A HEresopen 40 HDTSOpo
10. diagram: Erzése szerint milyen szinten beszél 11, disgrarm Erzése saerint milyen szinten besoéli
dna muravidéki magyarnyehjarast? (k 142) & a magyarirodalminyehet? [k 143)
Tanulok:
* A muravidéki kétnyelvii dltalinos iskolak 8. Graf 5: Mad2arsing 1
osztdlyaban %
i
7 7 n.
" 22006/7-es tanévben 33 magyar tanulé (33 ® Peno |
By
o
0, A mange
%)) és 68 J’:: 1 Skupa
, , ik
" szlovén tanulé (67%) volt. 0
Az frés-olvasdsi készségek tertlletén, amagyar | L
L, 2 = cilji 50 deino dosedeni
nyelvtuddsndl, 3 = oy 50 dosedeni
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" amagyar tanulok 84,5%-a teljesen eléri a kovetelményeket,

= azirdshasznalat tertiletén a tanuldk 57,6%-a ériel a

*  makszimalis kovetelményeket,

" akéttertlet Osszegzésénél a tanulok 63,6%-a éri el makszimalisan a tantervben kiirt

kovetelményeket.

Anyanyelvi tudds — régiok dsszehasonlitdsa:

*  Anyanyelvi tuddsban a mu-

iskoldk 8. osztalyos tanuldi, a

régiok kozott, legmagasabb

50,00% -

Graf 20- Primerjava dosedenih cifev pri prvem Jeziku po regijah
ravidéki kétnyelvii dltalanos 100,00% -

aranyban érték el a tanterv- 0.00% 1 Obal |Obal | zam | Fre. | Pre.
&-5L | &IT [aj.5L
ben eléirt kovetelményeket. @ Pis. sp.zm, |59,40/62,20/69,8077,90/84.80)
: mJoz. zm.  |45.30/43,60)1,8030,50/57.60]
= Az iris-olvasisi készségek I
g ot 40,5088,50]18,30(18, 10/83,60)

_-IP‘i: sp.zm
| ez zm
=2

teriletén és a nyelvi tudés-

ban is a lejobb eredményt produkaltik.

" Az elért eredmény a magyar anyanyelvi oktatds magas szinvonalat tikrézi a 4 két-

nyelvt dltalinos iskoldban.

" Valosziniileg jo kihatdssal van a magas magyar anyanyelvi tudédsra ezen tanulok okta-

tdsa a magyar tannyelvi csoportokban is.
b) Magyar kornyezetnyelvi tudas

* A muravidéki kétnyelva dltalénos iskoldk 8.
osztélyos tanuloinak 40% nem éri el a magyar
2-es tantervben elirt kovetelményeket.

*  Egyenléen alacsony eredmény lithato ugy az

irés-olvasasi készségek tertiletén mint a magyar

nyelvi tuddsban is.
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Graf §: MadZar&fina 2
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Legenda: 1 = cilji niso dosedeni
2 = cilji 50 delno dosadeni
3 = cilji s0 dosedeni




Kérnyezetnyelvi tudds — régidk 6sszehasonlitdsa:

*  Hasonldan alacsony eredményt értek el Iszt-
Gl 16 J2 W Prodomug in v Sowenshd Tein, skuped (Znos

ridban a szlovén 8-as tanulok a szlovén tany-

nyelvii iskoldakban olasz kornyezetnyelvnél.

T
wur
=] %5}

" Az olasz tannyelvi iskoldkban pedig a szlo-

vén kornyezetnyelvnél.

A\ A A A s 1= cilji niso dosader
* Nagyon megdobbentd a szlovén tanulok | tesseds |- choes dosstens
3 = cllji S0 dosaden

alacsony olasznyelvi tuddsa, ahol a tanulok

60%-a nem éri el a kovetelmanyeket.

A probléma kulcsdt az alacson kirnyezetnyelvi tuddsnak valésziniileg a , lingve

franke’-ban kell keresni az dsszes régioban.
c) Az idegennyelvek tanulasanak kihatasai a kornyezetnyelv helyzetére

A német vagy angol idegen nyelv tanuldsa fontosabb mint a

MAGYAR / OLASZ nyelv tanuldsa

MURAVIDEK ISZTRIA

Szlov-1 Magy-1 szlovén olasz

tanulo | % tanuléo | % tanuléo | % tanuléo | %
Nem ért egyet |9 13,2 12 36,4 17 16,0 5 14,3
Bizonytalan 12 17,6 10 30,3 18 17,0 15 42,9
Egyetért 47 69,1 n 333 70 66,0 15 49
Felelet nélkiil | 0 0 0 0 1 1,0 0 0

*  Muravidéken a szlovén tanuldk 69,1% tartja fontosabbnak az angol nyelv tanulésit a
kornyezetnelvi magyar 2-nél.
" Azisztriai szlovény tannyelvi iskoldsok hasonléan 66%-ban elényt adnak az angol

nyelv tanuldsanak.
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" Megdébbentéek a hasonld vélemények a magyar és az olasz tanul6i csoportban. Itt
33-429-ban elényt adnak az angol nyelvtanuldsnak a sajét anyanyelvi oktatdsukkal
szemben.

c) Szlovén nyelvtudas

Felnétt korosztaly:

* A tokéleteset valasztok a leghatalabb élet-

Milyen osrtdlyzatot adna 1-5-ig szlovénnyelv-
kori csoportbatartoznak, de dsszességében tuddsdra?

ahatal és kozépnemzedék biztosnak, jonak

értékelte szlovénnyelv-tudasat, a harmadik

| niet iy e

nemzedéknél ez az érték kozepes vagy an- - -
m =

nél rosszabb. | -
S =

g s (o

"  Anyelvi készségek mindegyikére vonako- ..

A AT A e

26 elemzésekbdl markdnsan kirajzolodik,

hogy minél iskolézottabb valaki, anndl magasabbra értékeli szlovéntudasat.

Tanuldk:

* A tanuldkndl a kilenc osztédlyos dltalinos o _

Graf 2: Frimerjava dozefkov med skupinama

iskola 8. osztalyos tantervben el6irt célok, M SR M s apovolenys
kovetelmények elérése volt mérve.

" A jelen vizsgdlatban kilon voltak mér-

ve az irds-olvasasi készségek, és kilon a

nyelvtudis.

cilji niso dosedeni
cilji so delno dosedeni
3 = cilji 50 dosedeni

*  Amérés kimutatja, hogy a szlovén és a Legenda: 1

magyar tanulok kozott nincs tudasbeli

killombség, és mindkét csoport nagyon

magas ardnyban érik el a szlovén 1-es tantervben

eloirt kovetelményeket.
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Nagyon alacsony azon tanulok szama, akik még részben sem érik el az eléirt kove-

telményeket.

Szlovénnyelvi tudds — régiok 6sszehasonlitdsa:

Akutatis 6sszehasonlitdst tesz a muravidéki KAI-k a tengermelléki szlovén Al'késa
kontrollcsoport (Zalec, Postojna-i Al-k) tanuldinak szlovén nyelvi kompetencisja
kozt.

Az eredmények kimutatjék, hogy a muravidéki KAIk tanuldi 70%-a elérik a tan-
tervben eloirt kovetelményeket, tehat joval eredményesebbek, mint a mésik két cso-
port.

A KAk eredményét tovabb vizsgdlva az is kidertl, hogy igen alacsony azon tanulok

szama, akik még részben sem érik el a kovetelményeket.

Graf 16: J2 V Prekmuju in v o T 1 I Sy 1 el
3 oki Istri. Skuoni Jazikom v Postojni in Zaicy (kontrolnd shupind)
lovenski Istri, skupni iznos v Prekmunu in v $olah $ slovensiim uénim
- bl
5 L]
40 50
(=] ]
0 [ JVF3 “
0 5J2 »
]
10
i
S 2 3 ’
Legenda: 1 = cilji niso doseeni Legenda: 1 = cilji niso dosedeni
2 = alji so delno doseZeni 2 = cilji 50 delno dosedeni
3 = qllji so doseeni 3= cilji 50 dosedeni

Akétnyelvii oktatisi modell

Felnétt korosztaly:

Amegkérdezettek 60%-a azt tapasztalta, hogy a kétnyelvii iskolaban a szaktantargyak

6rdin nem hasznéltak ugyanolyan mértékben a magyar és a szlovén nyelvet.
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Az adatkozlok 80%-dnak véleménye, hogy a kétnyelvi iskoldban a szlovén gyerekek

nem tanulnak meg ugyanolyan jol magyarul, mint a magyarok szlovénul.

A kdtmyelvii inkolaban a szakitantingyak 6o bdn ugyanolyan mérdakben
haszndljak a magyart és a szhovent (k234 és
A kétmyehil iskoldban a szlovén gyerekek is ugyanohyan jol megtanuinak
magyarul, mint a magyarok solowendl (k235)

megeEn
[fe=d8 =]
e L

555538

A2 WD B3 B RN TR g PR sk 10
BTN gk e g R 0 3 g e

Tanuldk:

A kilenc osztdlyos tanulok véleménye

Eanedra ra

a kétnyelvii oktatasrol messzemenoleg | =
™M
éltér az iddsebb korosztlyitol. B i
2 -.I_:_j,_r, : —
*  Erdsenldtszanak az Gjonnan bevezetett | “+- e —— — e ]
R It et
magyar csoportmunkak hatdsa: i mattaamm e

Fiy

W Protreary - b prograre madiarkding bol Sregegs jroka |
I Proirarye - ulsl progrars rdtarbding bol pronga ks

a) ,egy személy-egy nyelv’,

b) ,magyar tannyelvi csoportok”.
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A tanulok véleménye az oktatasi modellrol

VELEMENY SZLOVEN MAGYAR

CSOPORT CSOPORT
Kétnyelv(i legyen az iskola 34 50,0% 30 90,9%
Szlovén tannyelvi legyen az iskola 28 41,2% 1 3,0%
Magyar tannyelvii legyen az iskola 0 0% 0 0%
Felelet nélkiil 6 8,8% 2 6,1%

*  Acslovén csoportban erésen latszodik a belsé osztodds:
a) atiszta szlovén csoport: szlovén tannyelvi iskoldba jarna (41,2% ),
b) nemzetiségileg vegyes csoport: kétnyelvi iskoldba (50,0% ).

*  Amagyar csoport 90,9%-a tovabbra is a kétnyelvi iskola mellet teszi le a voksit.

AKETNYELVU OKTATAS NYITOTI KERDESEI

A muravidéki kétnyelvii oktatdsi rendszer garantalja a magyar kozosség kilonjogait,
amagyar nyelv haszndlatat, a kultara és a magyar identitds megorzéséhez és fejlesztéséhez
vald jogokat.

Mindekézben napjainkban a magyar tanulok jo része a nyelvesere elérehaladott fazi-
sét éli at, s jelentSs mértékben csokken azon tanulok széma, akiknél az anyanyelv még az

identitds egyik elsddleges szimbolumaként van jelen.
Melyek ennek a folyamatnak a £6 okai?

1. CSALADINYELVHASZNALAT:

" A nemzetiségileg vegyes csaladok miért nem élnek jobban a szerintiink jol bevalt

segy személy-egy nyelv” oktatasi modellel, nyelvhasznalati forméval?

SNt NYELV IDENTITAS, IRODALOM
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2.NYELVVALASZTAS - MAGYAR NEMZETI ONTUDAT:

" Vajon miért érzik ugy a magyar tanulok, hogy nincs dsszefigés a magyar nyelv anya-
nyelvi szintd tanuldsa és a magyar namzeti ontudat kozot?

*  Kinekajoga és kotelessége a gyerek tannyelvének vilasztasa?

3. AMAGYAR-1 PRESZTIZSE.

Sajndlattal dllapitjuk meg, hogy az dltalanos- és kézépiskolardl szold bizonyitvany

nem tesz kilombséget a magyar mint anyanyelv és a magyar mint kornyezetnyelv kozott.

A bizonyitvanybol nem tdnik ki a nyelvtudds fokozata, szintje (A, B, C).

*  Amenyiben ezt sikeriilne megoldani, ezdltal 6szténoznénk a magyar mint anyanyelv
vélasztasat, még az alacsonyabb tanulmanyi eredmény ellenére is.

*  Hogyan rendszerbe foglalni az adott helyzetet?

4. BIZALOM AZ OKTATASI MEDELLBEN:

Anyanyelvi tudasban a muravidéki kétnyelvii dltaldnos iskoldk 8. osztalyos tanuloi,
a régiok kozott, legmagasabb ardnyban érték el a tantervben eldirt kovetelményeket. Az
elért eredmény a magyar anyanyelvi oktatds magyas szinvonalét titkrozi a muravidéki két-
nyelvt dltalinos iskoldban.

Akétnyelvi oktatisban évrol évre novekszik a magyar tannyelvii orak szima és azon
tanulok szama is, akik vallaljak ezeket. Valoszinileg ez is jo kihatdssal volt a magasabb ma-
gyar anyanyelvi tuddsra a felmérésnél.

Az Oktatdsi Minisztérium tovibbra is szorgalmazza a kétnyelvii modellt, hiszen so-

kunk véleményét osztva, ez az az oktatdsi forma, ahol az egyiittélés példdsan megvaldsul.

*  Hisznek-e a muravidéki magyarok, a sziilék és a nemzetiségi politikusok a bevezetett
kétnyelvii oktatasi modellek hatékonysdgiban?
" Meddig lesznek a kétynelvii iskoldk és a tandrok az ,iigyeletes biinbakjai” a muravi-

déki magyar nemzetiség asszimildcidjanak?
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Dr. Bernjak Elizabeta

Az anyanyelv és a
kétnyelviség

1 AZ ANYANYELV FOGALMA
1.1

A,Miaz Onanyanyelve?” kérdés kisebbségi helyzetben, a kétnyelviiségben nagyonis
bonyolult, a kérdezék és a megkérdezettek eltéré jelenségeket rendelhetnek ugyanahhoza
sz6hoz. Lesznek olyanok, akik ugy érzik, egynél tobb anyanyelvik van, vagy olyanok, akik
részlegesen vagy teljesen elfelejtették az anyanyelvként tanult viltozatot, hiszen az elséként
tanult nyelv nem szitkségképpen az, amelyen az egyén a legjobb készségekkel rendelkezik
(v6. Romaine 1995:27). Emellett sokszor adddnak olyan helyzetek, ahol a gyermek elsé-
ként elsajtitott nyelve az apdhoz vagy mas személyhez, nem pedig az anydhoz kotddik. Az
anyanyelv kifejezés ugyan a mindennapi nyelvhaszndlat része, s6t a nyelvtudoméanyban is
széles korben hasznilatos, egzakt nyelvészeti paraméterekkel azonban kevéssé ragadhato
meg, igy a kétnyelviiség-kutatdsban inkdbb csak az elsé nyelv ritkdbban alkalmazott szino-
nimdjaként megjelené kategoria.

A Magyar Ertelmezé Kéziszdtar szerint az anyanyelv ,az a nyelv, amelyet az ember
gyermekkoraban (elséként) tanult meg, s amelyet rendszerint legjobban és legsziveseb-
ben beszél. Az anyanyelvet Skutnabb-Kangas szerint négy kritérium alapjan hatarozhatjuk
meg: 1. szarmazds — az elséként megtanult nyelv, 2. azonosulds, a) belsé azonosulds — az
anyely, amellyel a besz¢l$ azonosul, b) kiilsé azonosulds — az a nyely, amellyel a beszél6t
anyanyelvi beszéléként azonositjak, 3. a nyelvtuds foka (kompetencia) — alegjobban is-
mert nyelv, 4. funkcid — a legtobbet hasznalt nyelv. A kétnyelvtiségben ezt nevezik elsé

nyelvnek. E definiciokbdl hirom kovetkeztetés is adodik: 1. egy személynek tobb anya-
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nyelve is lehet, kilonésen a szdrmazds és az azonosulds szempontjdbdl, 2. ugyanannak a
személynek mds-mds lehet az anyanyelve a kilonbéz6 definiciok szerint, 3. a definiciok
alapjan (kivéve a szdrmazds szerintit) egy személy anyanyelve élete soran tobbszor is val-
tozhat; 4. az anyanyelv-definiciokat a nyelvi emberi jogokkal kapcsolatos tudatossag foka
alapjan hierarchikus sorrendbe allithatjuk. A tirsadalmi tudatossdg e fokdt annak alapjén
mérhetjik fel, hogy mely definicid(ka)t haszndljék a tarsadalom intézményei. Az anya-
nyelvét az ember automatikusan, megeréltetés nélkul haszndlja, nem més nyelvbdl fordit
és nem masik nyelv strukturdira timaszkodva probalja a nyelvet haszndlni. Az anyanyelv
Osszes hangzojat megfeleléen képes meghallani, kiejteni és azokat természetes moédon

hasznalni.
1.2

Egy tobbnemzetiségli és tobbnyelvii térségben az egyes kozosségeknek és foleg az
oktataspolitikusaiknak sokféle céljaik lehetnek. A tobbségi lakossag céljai eltérhetnek a
kisebbségek céljaitdl. A kisebbségek céljai is eltérhetnek egymastol: a kitizott cél lehet
a nyelv és kulturamegdrzés vagy a tobbséggel valo asszimildcio. Konfliktusok akkor ke-
letkeznek, amikor a tobbségi és kisebbségi csoport céljai titkéznek. A konfliktusok gyak-
ran az oktatdsban, illetve az oktatdsi nyelvi jogok terén nyilvinulnak meg. Kulturalis és
intézményi lingvicizmust tikroz, ha az oktatdsi intézményekben a kisebbségi gyermek
anyanyelvének meghatdrozdsara a funkcio vagy a nyelvtudds-fok szerinti definiciot alkal-
mazzdk. Fontos szimbolikus és gyakorlati szerepe lehet annak, hogy a tobbségi csoport
beszéldi is torekednek-e a kétnyelviiségre, vagy csak a kisebbségiek. Nyilvanvaloan emeli
a kisebbségi nyelv presztizsét, ha az adott régio tobbségi beszéléi is tanuljak a kisebbségi
nyelvet. Igy van ez a mi régionkban is, ahol a kisebbségi nyelvet kornyezeti nyelvként szlo-
véneknek is tanitjak, s6t tarstanitési nyelvként is szerepel. A mindennapi beszédben el6-
fordulo sztereotipidk, mitoszok és babondk kozé tartoznak mdr az olyan vélemények, mint
,a kétnyelviiség ut az anyanyelv elvesztéséhez” vagy éppen az, hogy ,a szlovéniai magyar

kisebbséget és a szlovén tobbségi nyelv beszéléit nem lehet megtanitani magyarra, mert
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6k maguk sem akarnak megtanulni”. Az valoszintnek tiinik, hogy akarata ellenére senkit

sem lehet megtanitani egykénnyen egy tjabb nyelvre. Fontos a népakarat szerepe is.
2 A KETNYELVUSEG ES A KETNYELVUEK
2.1

Kétnyelviségben él az az ember vagy népcsoport, aki/amelyik két nyelvet ismer va-
lamilyen fokon, és azokat rendszeresen hasznalja is. E meghatdrozds szerint bizvést mond-
hatjuk, hogy a szlovéniai magyarok zéme kétnyelvti. Fontosnak tartom azt, hogy e széles
meghatdrozds szerint elég, ha valaki a nem anyanyelvi passziv készségek (beszédértés és
olvasds) terén mutat bizonyos kompetencidt, tehdt nem kritériuma a kétnyelviiségnek,
hogy valaki beszélni és irni tudjon a mésik nyelven. A nem nyelvészek azonban dltaldban
mist értenek a kétnyelviiségen. Sokan csak azokat nevezik kétnyelviieknek, akik mind-
két nyelven tokéletesen beszélnek. Az ilyen embert a nyelvészek kiegyensulyozott vagy
balansz kétnyelviinek hivjik. A nyelvészek azonban a két nyelvet egyforman rosszul hasz-

nalokat is kétnyelviieknek tekintik. Mds nyelvészek az ilyen embereket gyakran nevezik
félnyelviieknek.

22

Mind a kétnyelviiek, mind pedig a bilingvizmus kutatoi szamadra természetes, hogy a
kétnyelvi beszélok normdi masok mint az egynyelviieké. Az egynyelviiek tobbsége ezzel
szemben gyakran keverék™nek vagy ,nyelvromlds™nak mindsiti és elutasitja azokat a je-
lenségeket, amelyek a kétnyelviiek nyelvhasznalataban ilyen-olyan mértékben, dm termé-
szetesen jelen vannak (vo.: Bartha 1999: 116). Még ha tekintetbe is vessziik, hogy a biling-
vizmusnak szimos egyéni véltozata létezik, a két nyelvet magas fokon, megkézelitéleg azo-
nos szinten ismerdk esetében sem lehetséges a kétnyelvii repertodrban az egyes kodokat

teljesen tiszta, elkalonilt egységként kezelni. A nyelvnek valé mindennapi kitettség mind
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a felszinen megjelend formakban, mind pedig a nyelvi rendszerben tetten érhet. Tény
azonban, hogy a kétnyelviiség tarsadalmi, kozosségi és egyéni tipusai, gazdasagi, politikai
stb. kornyezete befolydsoljak a kontaktusjelenségek muiszoban dsszegezhetd sajitossagok
tarsadalmi és nyelvi repertodrbeli kiterjedtségét, mennyiségi eloszldsét s csoporton beli-
li valamint kilsé megitélését. Egy kétnyelvii szlovén-magyar csalid nyelvhasznalatiban
gyakori a magyar toldalékokkal ellitott szlovén szavak haszndlata, ugyanakkor lehet, hogy
egy magyardomindns szlovéniai magyar csaldd beszél6i informalis otthoni érintkezéseire
a magyar nyelv kizdrolagos haszndlata a jellemzé, 4m beszédik bévelkedik olyan kifeje-
zésekben, mint rak utdn halt meg (rakban halt meg), a tandr erre a témdra adott elé (errdl
a témdrdl) stb. Amint a kétnyelvii helyzetek, ugy a kétnyelvti nyelvhasznalat is rendkiviil
valtozatos. Altalanosan mégis azt mondhatjuk, hogy a kétnyelvii egyén nem tobb és nem

kevesebb, am mds, mint az egynyelva.
3 ANYANYELV A KETNYELVUSEGBEN
3.1

Azanyanyelv és a csalddban beszélt nyelv viszonya a mai szociolingvisztikai vizsgdla-
tokban is nagyon fontos, ennek alapjén lehet ugyanis megallapitani a kétnyelviség tipusait,
azt, hogy a csaldd és a csaladot alkotd személyek kétnyelviségében mi a domindns elem:
az anyanyelv vagy mar a masodik nyelv, az allamnyely; illetve kornyezetnyelv. A nyelvese-
rére vonatkozd modern vizsgalatokbdl tudjuk, hogy az anyanyelv hasznalatanak szikulése
koncentrikus kommunikacids korokben torténik: elébb szorul ki a hivatalos hasznalatbdl,
akozéleti szinterekrdl, a csalddon kiviili személyekkel (orvossal, kereskedével stb.) folyta-
tott kommunikéciobol, de ha mér a csaladon belil is hattérbe szorul, akkor nagyon kozel
all ahhoz, hogy teljesen atadja a helyét a masodik nyelvnek, és véglegessé valj¢k a nyelv-
csere. Altalénosnak lehet ugyanis tekinteni azt a szablyt, hogy nem kell minden kétnyel-
viiségnek nyelveseréhez vezetnie, amennyiben megmaradhat az anyanyelv domindns sze-

repe, de minden nyelvesere kétnyelviiségen t megy végbe. Ennek a folyamatnak kritikus
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pontja éppen az, amikor az anyanyelv-dominancidju kétnyelviiség dtbillen masodnyelv-
dominancidju kétnyelviiségbe, ennek tn. felcseréld, szubtraktiv véltozatdba, amely aztan
viszonylag gyorsan vezet el a masodnyelvi egynyelviiségbe. Azzal lezarul a nyelvesere, a

nyelvi asszimilcio.
32

Ahol tobb nemzeti kozosség €él egymas mellett egy tertleten, elébb-utobb olyan
folyamatok is megindulnak, amelyek a nemzetiségek etnikai keveredéséhez is vezetnek.
Melyik az ilyen vegyes hazassigokban felnott gyermekek anyanyelve, illetve hogyan ala-
kul ki a nemzetiségi tudatuk. Ez a csalidtipus mds tényezok kozvetlen hatéséval egyutt
eléidézheti a nemzetiségi hovatartozdsnak és az anyanyelvnek az egymastol valo folyama-
tos eltavolodasat. Ami az anyanyelvnek mint elsé nyelvnek az elsajtitasat illeti, a gyermek
kilonosen gyorsan felnétté valik. Négy — ot eves korban az agyban, az ébredé tudatban
és az egész egyéniségben eddig még nem teljesen ismert és minden kévetkezményében
nem egészen megmagyardzott folyamatok jétszodnak le. A nyelv kénny és helyes elsaji-
titasnak elraktarozd csatorndi azonban fokozatosan bezdrulnak. Ha a nyelv gyermekkori
elsajatitisinak folyamata nem fejezédik be, az egyén félnyelviiség allapotaba kertil, amibol
nagyon nehezen, csak tudatos hozzaalldssal és akarati erével szabadulhat ki. Bar alapjaba
véve igaz, hogy az anyanyelv elsajatitdsinak az adottsigai és lehetéségei sohasem szinnek

meg teljesen.
33

A szociologidban az anyanyelv fogalmat az els6 elsajatitott nyelv fogalmahoz kotik.
A nyelvtudomény, amely a nyelv elsajétitisit a nyelv torvényszertiségeinek a pontos is-
meretével méri (a kompetencia mércéje), megillapithatja, hogy a két elséként megtanult
nyelv kozil melyik az egyén teljes értékt anyanyelve, amelyet a legszabélyosabban és a

legtartalmasabban sajatitott el, s amelyen legszebben, legpontosabban, legirnyaltabban
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fejezi ki magat. A nyelv funkcidjat vizsgalva egy adott kornyezetben a szociolingvisztika
megillapithatja, hogy a kornyezethez, igy a csalidhoz tartozéknak is az az anyanyelviik,
amelyet mindennapi kapcsolataik folyamdn a legyakrabban haszndlnak, és nem az, ame-
lyet el6szor tanultak meg, A szocidl-pszichologusok egyéni és csoportattitiidokre, vélemé-
nyekre hivatkozva azt hangoztatjik, hogy az az ember anyanyelve, amelyet magaénak vall,
amelyhez érzelmileg és értelmileg a legjobban kétddik még akkor is, ha nem ismeri, nem
jol beszéli, vagy nem tudja irisban haszndlni. Megtortént ez forditva is, olyan értelemben,
hogy azilletd személy minden tekintetben jol beszéli anyanyelvét, masok mégis azt tartjak
réla, hogy az anyanyelve nem ez, hanem egy masik nyelv (belsé és kiilsé identifikacio). A
nyelvészek mércéje szerint lehetséges két egyenérték elsé nyelv elsajatitdsa, de ez gyakran

nagyon nehezen megvaldsithatd. Minden més tudomdny mércéje szerint a kétnyelviség

kénnyebben elérhetd, de dltaldban nincs rd elég lehetéség.
34

A fenti definiciok szerint egészen biztos, hogy minden muravidéki magyar valame-
lyik kritérium alapjan kétnyelviinek tekinthet, azonban nem minden muravidéki szlovén
tekinthetd kétnyelviinek, inkabb a kisebbségi nyelvet illetden félnyelviinek. Az eredet kri-
tériuma szerint akadnak olyan gyermekek, akik két kilonbozo nyelvi sziilok gyermeke-
iként, két els¢ nyelvet — anyanyelvet — beszélnek. A nyelvi funkci¢ kritériuma szerint a
mindennapi életben ugyszolvan a muravidéki magyarsag zome elsésorban a munkahe-
lyen és akozéletben anyanyelvként a szlovént hasznélja, és nem a magyart. A szlovén nyelv
dltalinos ismerete teljes egészében kielégiti a szlovén nyelvkozosséggel valé kommunikaé-
cios szitkségletét. Ugyanakkor — ugyancsak a funkcié kritériumai szerint — az is megalla-
pithat6, hogy a magyar nyelvnek mint anyanyelvnek a hasznalata a csalddra, rokonsagra,
zart bardti korokre, részben az iskoldra és a magyar kozosségbeni mivelodésre és szorako-
zdsra korlatozddik. Szinte minden magyar feltételezi a masikrol, hogy kétnyelvi. Szlovén
vonatkozdsban ez nem igy van. Jészerivel alig van magyar, aki eleve ugyanezt feltételezni

a szlovénokrol. A magyarok dltalaban a nagyobb kozosségben folyo térsalgésba szlové-
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nul kapcsolodnak be, még akkor is, ha a tarsasdg tulnyomorészt magyarokbol 4ll. Ha csak
egy szlovén ajku akad koztik, hajlamosak a nyelvi akkomodaciohoz. A funkcié mércéje
szerint tehdt a magyar nyelv sehol sem élvezi az anyanyelv teljes funkciéjat, még akkor
sem, ha ezt a torvény lehetdvé teszi. Az egyéni vélemény vagy masok véleménye mércéje
szerint szamos magyarajka tgy érzi, hogy bizonyos beszédhelyzetekben (a munkahelyi
szakmai nyely, a politikdban) jobban tudja és jobban boldogul a szlovén nyelvvel, mint a
magyarral. A magyarul beszélok sajat anyanyelv-ismeretiikrdl alkotott szubjektiv vélemé-

nye a szlovén nyelvet helyezi anyanyelvi funkcioba.
35

Az dltalinos beiskolaztatds kovetkeztében tehit az egész magyar kozosség kétnyelvi-
nek tartja magat. Ugyanis szimos kiils6 tényezé megkoveteli a kétnyelviséget. A dolgok
logikus természete és folyamata szerint az emberek azt a nyelvet szereték haszndlni, ame-
lyet elséként — anyanyelvként sajétitottak el. Szamos tarsadalmi kényszerhelyzet azonban
megkoveteli, hogy ettél a szindéktol eldlljanak. Nagyon sok olyan kényszerité tényezd
dgyazddott be a tarsadalmi kozegbe, amelyek nem a kétnyelviiség kialakuldsat timogat-
jak. Ennek megfelel6en a tobbség részérél a kétnyelviiséget legfeljebb csak ideiglenesen
tirik meg, illetve fogadjk el. Ha azonban a nyelvek csalidon belili elsajatitasat vizsgaljuk,
nem tallhato olyan tényez6, amely kizarnd alehet6séget, hogy az egyénnek két kilonbo-
20 els6 nyelve legyen. Ha a vegyes nemzetiségli és kétnyelvii csaladban mind a két sziilé
kovetkezetesen a sajét nyelvén tanitja gyermekét, gyermekik két anyanyelvvel, azaz elsé
nyelvvel fog rendelkezni. Ebben az esetben idedlis, kiegyensulyozott kétnyelviiségrol be-
szélhettink.

Ha a gyermek felnd, maga dénti el, melyik els6 nyelvét tartja inkdbb anyanyelvének.
Felvetédik a kérdés, hogy a potencidlisan kétnyelvii csalidokban a térségiinkben miért
olyan ritkdn valosul meg a kévetkezetes kétnyelviiség. A killonbozé nemzetiségti, potenci-
alisan kétnyelvti csalidokban majdnem mindig egy — a szlovén — nyelv vélik uralkodévd a

gyermek sziiletésekor. Az idedlis kétnyelviiség megvalosuldsit minden bizonnyal szamos
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pszicholdgiaia-antropologiai killonbség is gitolja. Az egyéni kilonbségek, amelyek ter-
mészetesen léteznek az egynyelvii csalddokban is, mégjobban kifejezésre juthatnak akkor,
haa gyermeket két anyanyelvre akarjak megtanitani. Az egyéni kiilonbségekbé! kifolyolag
barmikor felborulhat a kettés hatds egyensulya. Ennek kovetkeztében az utdd az egyik
szill6 nyelvét mégis jobban fogja tudni, mint a masikét. Hogy melyiket? Altaldban azét, aki
a csalddon belil domindns, vagy azét, akivel majd az utdd tovabbi élete folyaman, ujabb
kornyezeti hatdsokra azonosulni fog. Ez a jelenség sohasem egyirdny, hanem mindenkor
esélyt nyujt mind a két szilé nyelvének. A térségiinkben azonban kezdettd] fogva mast
tapasztalunk. Ugyanis majdnem minden esetben a szlovén nyelv megtanitasa vélik elsdd-
leges célld a csalidban a masik nyelv kardra. A vegyes hizassagok természetesen 6nmaguk-
ba véve sem pozitiv sem negativ jelenségnek nem tekinthetdk. Az emberi létezésnek és
kozosségi életnek egyik formdjat jelentik. A vegyes hizassagokban és a kétnyelvi csalad-
ban lezajl6 folyamatokrol keveset tudunk, csupén kovetkezményeit érzékeljik. Ismeretes,
hogy Finnorszagban mi torténik a svéd-finn vegyes hazassigokban, kéralbelil S0 szdza-
l¢kban megdrzik a kisebbségi nyelvet mint anyanyelvet. A Muravidékre nagy ardnyban
jellemz6, hogy a vegyes hézassagokban a tobbségi nyelv lesz a domindns. Kozvetett uton
kimutathat6, hogy a vegyes nemzetiségu csalddban sziiletett gyermekek csak ritkdn valnak
kétnyelviiekké, a kisebbségi nyelv ugyanis ritkdn valik anyanyelviikké, kétnyelviisodésik
csak az intézményes nyelvelsajatitssal kezd6dik igazan. A kétnyelvii csalidokban akkor
teszik meg a legnagyobb lépést egymis felé a hizastarsak, ha igyekeznek megtanulni egy-

mis nyelvét, és utodaikat is kétnyelviiségre tanitjdk.
4 STRATEGIAK
4.1
Nyilvanvalo, hogy a kétnyelvi helyzetben nem a nyelvi emlékek muzedlis mentésé-

re vagy Orzésére kell tervet vagy stratégiat kidolgozni, hanem az él¢ nyelv megtartisira a

mindennapi hasznélatban, lehetséges funkcidinak teljes korében. Ebben a vonatkozasban
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az egyik stratégiai tennivalot ugy lehetne megjelélni, hogy a kozosség attitidjében lehe-
téségek szerint egyensulyba kellene hozni az anyanyelv szimbolikus és hasznalati értékét.
Mindenképpen disszonancia van akézott, hogy az erre vonatkozoé vizsgélatok szerint az
identitisban legfontosabb tényezo az anyanyelv, és akozott a szintén ismert tény kozott,
hogy ennek ellenére térségiinkben, pl. oktatisnyelvként sokkal kisebb aranyban szerepel
mint az llamnyelv, vagy épp az, hogy a magyarajktiak és masodnyelvként tanuljik az anya-
nyelviiket. A helyzet ellentmondésossaganak jelzéseként némi ironidval azt lehet monda-
ni, hogy a kisebbségi kozosségekben az anyanyelviiség nagyon fontos, maga az anyanyelv
mir sokkal kevésbé. Az ezzel kapcsolatos feladatok nem egyszertien a presztizsvesztés is-
mert feladatai, azok egyébként is inkdbb a kedvezétlen killsé megitélés megviltoztatdsara
irdnyulnak. Sokkal inkébb az anyanyelv oktatasanak, a kéttannyelvi oktatasnak mindsé-
ge és eredményessége, az anyanyelv pedagdgiai hatékonysaga, a nyelvi kultira egészének
szinvonala az, amely bizonyithatnd, hogy az anyanyelv nem célként, hanem eszkozként

fontos a kozosség szaméra.

4.2

Kisebbségi helyzetben €16 nyelvi értéket és nyelvi mintat hordoz és kézvetit a szép-
irodalom nyelve, a hitélet anyanyelviisége, a standard, valamint a koznyelv kozvetitésében
pedig egyre nagyobb szerepe és hatdsa van a radionak és a televizionak. A szocioldgiai
vizsgalatoknak kiemelt témdja az olvasds, dltaldban a kultura és a nyelvhasznalat kapcso-
lata. Erre a térségre is érvényes természetesen az a vildgjelenség, hogy az olvasas, a kényv
irdnti igény hattérbe szorult.

Személyes vagy kozosségi elszigeteltségben azonban éppen a konyv jelentheti a
nyelvvel valo benséséges kapesolatot, a nyelv gyakorlasat, a nyelvi tudas naponkénti fel-
frissitését. Az sem lehet kétséges, hogy a masodnyelvi dominancidju kétnyelvi beszélék,
ha olvasnak, inkdbb azon a nyelven olvasnak, amelyet jobban ismernek, és ennek bizo-
nyara befolydsa van arra is, hogy milyen nyelvii radio- és televizivadasokat hallgatnak/

néznek. Ahhoz azonban, hogy az irodalomnak barmilyen hatésa legyen, fontos a nyelvis-
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meret, az irni-olvasds tudds, a nyelvvesztés generdcids folyamataban azonban ez a feltétel
gyakran hianyzik. Es fontos az is, és ennek szintén be kell épiilnie a nyelvi stratégidba, hogy
a konyvkiadas és a sajté timogatdsaban fontos feltétel legyen a kiadvanyok, a konyvek, a

sajtotermékek kifogdstalan nyelvi gondozasa.
43

A standard és a koznyelv kozossé tétele a kodifikdcid kiterjesztésével semmiképpen
nem iranyulhat arra, hogy csokkentsiik e nyelvvaltozatok szerepét a Muravidéken mint
kils6 régioban. Ellenkezéleg: ezzel vélnanak elérhetévé, minden beszélé szamara ottho-
nossd. Ehhez azonban valtozdsra van szitkség az anyanyelv-pedagdgiai szemléletben is. Az
anyanyelv oktatdsban sokkal természetesebbnek kellene lennie, és jelen kellene lennie a
nyelv viltozatossigdnak, kilonosképpen a tanulok és az adott nyelvi kornyezet vernakula-
ris véltozatdnak. A véltozatossig elismerése és felismerése a kodifikalt valtozat fontossédgd-
rais felhivja a figyelmet, természetessé tenni a nyelven belili kodvaltést.

Az anyanyelv-oktatasban gyokeres valtozdst eredményezhet, ha a nyelvi rendszer he-
lyett a nyelvhaszndlat és kommunikdci6 kertl elotérbe, a stilaris regiszterek ismerete és
gyakorldsa. Arra azonban alig van példa, hogy a sokféle alternativ lehetéség éppen a nyelvi
kérnyezet kilonbségeire legyen tekintettel. A kisebbségi régioban a nyelvjarasiassag mel-

lett a kétnyelv(i kornyezetet jelenti.
44

Akétnyelvtiség vagy primer formdjiban spontin médon alakul ki az adott tobbségi
kérnyezetben, vagy nagyon alacsony szinten a kétnyelvii oktatasban, vagy mdr eleve ma-
sodnyelvi dominancidju kétnyelviiségként, ha a magyar anyanyelvii vagy vegyes hzassag-
bol szdrmazé tanulé a magyart mint kdrnyezetnyelvet tanulja. A Muravidékre a gyenge
kétnyelvi oktatds jellemz6: az oktatds kezdetben két nyelven folyik, majd a tanulokat dt-

iranyftjik a tobbnyire egynyelvii (t5bbségi nyelvil) oktatisba, a magyarok esetében tran-
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zitiv programrol van sz6, a szlovénekében pedig korlatozott magyartudds megszerzésérol.
Mindebbdl a kétnyelviisodést kedvezéen befolydsold nyelvi tervezési feladat olyan, magas
szintd kétnyelviiség kialakitisa, amelyben az anyanyelv megorzi alapvetd kognitiv és szo-
cializacios szerepét, a masodik nyelv és a tovabbi nyelvek biztositjak a versenyképességet

az adott orszagban és a globalizécidval rohamosan tagulo viligban.
5 BEFEJEZES HELYEIT

Napjainkban szivesen hangoztatjuk az identitastudat, az emberi jogok és a demok-
racia jelenlétének korszert megnyilvanulisi gyakorlatit a mindennapi életben. A valo-
sdgban azonban ezek gyakran csak politikai frazisok. Velik szemben valosig a vegyesen
lakott tertilet gazdasagi és kulturalis szegényesitése. Mindez nagyban befolyasolja a gyors
és megdllithatatlan asszimildciot. Ezért elsésorban nagyon fontos az anyanyelv fejlesztése
és haszndlata minden beszédhelyzetben. Kik felelosek azért, hogy a kisebbségben ¢16 ko-
z0sség megérizze anyanyelvét? Az anyanyelv megsziiletése, gazdagitdsa és megdrzése a
csalddon belil alapozddik meg.

Tény azonban, hogy a muravidéki magyarsig korében terjeddben van, hogy a ve-
gyes hizassagokban sziiletett gyermek elészor a tobbségi nyelvet sajétitja el. Igy nyelvi-
leg, érzelmileg eltdvolodik gyokereitél. A gondolatok és érzelmek anyanyelven torténd
fejlesztését, az anyanyelv minél szélesebb korti hasznalatat a neveld-oktatd intézmények
munkdja biztosithatja. Az anyanyelvhasznalat legfobb gondjai azonban épp a funkcioni-
lis korlatozottsagbdl, a csokkent hasznalati értékbol kovetkeznek. Marpedig az anyanyelv

megtartdsanak feltétele a hasznalata, a kétnyelviiségben is.

IRODALOM

*  Baldzs Géza (szerk.), 2004: A magyar nyelvi kultiira jelene és jovdje II. MTA Tarsada-
lomkutaté Kozpont. Budapest.
*  Bartha, Csilla, 1999: A kétnyelviiség alapkérdései. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.
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Sajtdanyagok

yLét és nyelv” — kerekasztal-beszélgetés

Pénteken ,Lét és nyelv” cimmel, a Magyar Nyely Eve kapcsdn a Lendvai Kozségi Magyar
Nemzeti Onkormdnyzati Kozdsség szervezésében megtartott kerekasztal-beszélgetésen politiku-
sok, intézményvezetok, a média képvisel6i, valamint gazdasdgi szakemberek beszéltek a kozdsség

nyelvdllapotdrdl, a kétnyelviiségrol és a magyar nyelv tarsadalmi presztizséral.

Sobo¢an Gabriella, az LKMNOK alelnoke
készontdjében kincsnek és rokségnek nevezte az
anyanyelvet.

Mag. Stane Baluh, a Nemzetiségi Hivatal ne-
vében, mag. Anton Balazek pedig a kozség nevé-

ben készontotte a jelenlévoket. Balazek kifejtette:
a magyar kozosség szimardnyai ellenére oOridsi A szervezok nevében Sobocan Gariella alelnok
erdfeszitéseket tesz nyelvének megorzésére, bar szontdtte a vendégelet.
nem tesziink azzal sem jot, ha nemzeti kizdrélagossag alapjan probalunk cselekedni a regi-
ondlis kérdésekben, melynek a nyelvi kérdés is része. Dr. Bernjak Elizabeta — az MMONK
nevében — koszontdjében a nyelv személyiségformald erejét hangsulyozta.

A meghivott eléadok kozil elséként dr. Zagorec-Csuka Judit koltd-kutatd-konyv-
taros beszélt személyes, csalidi, orokoltetési, az anyanyelvvel kapcsolatos élményeird],
torekvéseir6l. Dr. Goncz Laszlo, nemzetiségi parlamenti képvisel6 a kétnyelvi oktatds
fél évszézados torténetének tikrében a nyelvi jogok megvalosulisit elemezte. A kétn-
yelviiségnek nincs alternativéja, az egynyelvi iskola ,vonata” elment. Bar fejlédés van, az
alapok is megvannak, tény azonban, hogy gyokeres szembenézés, kritikus felmérés eddig

nem kovetkezett be.
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Sabo Tatjana dolgozatiban akétnyelviiség pozitivumaira hivta fel a figyelmet, kiemel-
ve az egyuttélés, a nyitottsdg és a multikulturalis kozeg eurdpai hagyomanyait. Vele szem-
ben dr. Hagymas Istvan pszichidter szerint a kétnyelvi oktatds 6t évtizede kényszerpdlydn
mozog, s ahogy a diktaturdkat, ugy a kétnyelviiséget sem lehet megreformélni. Tobb 6s-
szefogassal, valamiféle nyelvi népszerisité , kampannyal” még azért lehetne probélkozni.

Lazar Beata kozségi f6tandcsos
aforditisnehézségeirsl, minéségérol
és mennyiségérdl szolt, s javaslatot
tett egy a ,neten” bévithetd kozigaz-
gatdsi  szocikkgyijtemény megal-

kotdsara. Spomenka Jureti¢, a 2. sz.

Lendvai KAl igazgatdija a kdergon-
dokrol tudositott, foleg a kétnyelvii  Lazar Bea, Hagymas Istvan, Gréf Annamaria, Kollath Anna
defektologus-hidnyrol.

A média kétnyelviiséget is érintd nyelvi gondjairdl (forditds, szaknyelv stb.) Végi Jozsef
és Kirdly Meseli¢ Jutka felel6s szerkesztok szamoltak be, a nyelvi fejlédés fontossagdt han-
gsulyozva, amelyre nagy eréfeszitések torténnek lektorok alkalmazaséval. Balasko Jozsef gaz-
dasagi szempontbol kozelitett a témdhoz, az érték és az érdek szempontjdbol. Magyaran: me-
lyek azok az érdekek, amik a gazdasagban a nyelv és a szaknyelv fejlesztését is 6sztonzik. Pozi-
tiv példikrol is beszamolt, amikor néhany tizlet, illetve dllas betoltésénél elénynek szamitott
amagyar nyelv aktivismerete.

Blanka Geri¢ az ¢vodai kétnyel-
viiség” megvalosuld  tapasztalatairdl
szolt. — Nagyon igyeksziink az 6vodd-
ban is dtadni a tudast, az anyanyelvet,
hogy ,kompetens” dllampolgdrokat ne-
veljunk — mondta.

Patyi Zoltin, az MNMI munka-

A résztvevok egy csoportja: dr. Kovacs Attila, Patyi Zoltan,
tarsa kifejtette: mint az anyaorszagbol  Balasks Jozsef.
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idekertlt magyar, elismeréssel adézik a muravidéki magyarsag elétt, hogy SO év alatt
magyar iskola nélkil is megdrizte anyanyelvét. Patyi kifejtette: nem bizik a kétnyelviiség
kozmetikdzdsiban, de az ,elment a vonat” pesszimizmusit is elutasitja. A nemzetiségi po-
litikusokat pedig arra kérte, hogy reményt adjanak a kisebbségnek, fleg azoknak, akik
gyermeket is vallalnak.

A téma lezdrdsaként dr. Gonez Laszl6 egy folyamatosan mitkodd, nyelvpolitikai kér-
désekkel foglalkozo testillet létrehozasat stirgette, dr. Kovics Attila egy négygenerdcios
,csalddstratégia” nyelvi pozitivumait vizsgalta. Dr. Bernjak Elizabeta a kétnyelviiség jobb
promaciojardl szolt, egy szakterminologiai ,modem” és a standardizalt szotdrak megalko-
tasdt inditvinyozta.

Zver llona, az RT'V programigazgatoja a kétnyelviiséghez tapado sztereotipidk ha-
tasairdl szolt. Dr. Kollith Anna tanszékvezetd szerint a kétnyelvi oktatdsi modell ,ballaszt”
viltozata felé kellene elmozditani a kétnyelviiségi modell terminoldgiai meghatarozasat.

Grof Annamdria maribori lektor az osztilytanitoi szakosok nyelvi képzésének
szitkségszer(i bovitésérdl szolt. A lektori 6rék tapasztalataibol meritve kifejtette: nem biz-

tos, hogy a magyar torténelem alapjait az egyetemen kell elkezdeni. -ce

Forrds: Neépiijsdg, 2009. mdjus 13, 3. e’vf., 19. 5z. - Bence Lajos
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Nyely, identitas, irodalom” — konferencia Lendvan

ALendva Kizségi MNOK szervezésében, ,Nyely, identitds, irodalom’” cimmel pénteken az Eliza-
beta szdlloda konferenciatermében tandcskozdst tartottak, melynek keretében killonbozd témik keriil-

tek teritékre, eddig kevésbé ismert teriiletekrol hangzottak el beszdmolok a nyelvhaszndlatot illetdleg

Sobocan Gabriella, az 5nkormanyzati kozosség alelnoke koszontsjében kijelolte azo-
kat a tertleteket, melyek a konferencia f6bb csapasait korvonalaztak, elsésorban a nyelv és
kozosség, a nyelvi identitds és a nyelvi életterek vonatkozasaban.

Bence Lajos, a tudomanyos tarsasag elncke bevezetd eldéaddsdban a harom fogalom-
kor kortljarsara véllalkozott, mert véleménye szerint ezek nem azt jelentik, mint néhany
évtizeddel ezeldtt, ujabb jelentéstobblettel boviltek. Zagorec-Csuka Judit, a konyvtér-
tudomdnyok doktora pedig, ,Nyelvi identitasom a kétnyelviiségben” cimi el6addsdban
sajdtos nézépontbdl, a csaladanya szerepkorébdl nyult a témahoz, sorsszertinek nevezve a
valosagot, melyben élink.

Goncz LaszIo, nemzetiségi orszaggytilési képvisel a nyelvhaszndlatrol elmondta, a
szlovikiai allamnyelv-torvénynek sajnos még ma sincs eurdpai féruma, az allamkézi tor-
vények azonban fontosak. Ezekre épilhet az ltalinos nemzetiségi torvény, valamint a ma-
gyar és az olasz nyelvtorvény.

Barkaszi Zsofia, a Magyar Koztrsasag ljubljanai nagykovetségének konzulja kifej-
tette, az utébbi idében a Karpat-medencében zajl¢ asszimildld tdrekvések (magyarverés,
erészakos nyelvhasznilat-korldtozasok) miatt, a magyar korménynak lépéseket kellett ten-
ni, méghozzd a legmagasabb szinten. Az Oktatdsi és Kulturalis Minisztérium pedig kidol-
gozott egy, a lélekszdim megbrzését, a szil6foldon vald boldogulist és az anyanemazettel
val¢ zavartalan kapcsolattartést szavatolo stratégidt.

Pozsonec Maria alpolgdrmester a csaladi nevelés szerepét és fontossdgat hangsulyoz-
ta az identitds épitésében. A vastiiggonnyel elzart muravidéki magyarsig még ma is nyogi
azokat az éveket.

Kollith Anna, a maribori Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék vezetje pedig a tan-
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széken zajl6 szertedgazo kulturdlis, tudoményos tevékenységrol szimolt be, amely a fordi-

t6- és tolmdcsképzéssel egészilt ki.

A szép szamui érdekl6dd a vitaban is szerepet véllalt. A legtobben a kétnyelvi oktatds témahoz szdltak hozza.

Bobovec Szab¢ Petra, a Lendvai Konyvtar nemzetiségi programjainak felelése a
konyvtri szolgltatasok mellett kibontakozé kulturdlis és olvasoneveld tevékenységekrol
(meseordk, iré-olvaso taldlkozok) is beszamolt.

Sajétos szinfoltot jelentett a konferencian azoknak az el6adoknak a jelenléte, akik a
nyelvhasznalat elégtelenségeirdl szamoltak be egy-egy fontos teriileten (rendérség, iga-
zsdgszolgaltatds).

Kepe Manfred, a muraszombati rendérallomés alkalmazottja egy kutatomunka kap-
csdn azokrol a szitudciokrol is szolt, amelyekben a magyar nyelv hasznalata jogilag is bizto-
sitott. A magyarok tobbsége azonban nem él ezekkel a helyzetekkel, nem él az eljards sordn
felkindlt allampolgdri-nyelvhasznalati jogaival.

Bockorec Bojan, a Lendvai Jarasbirosig birdja pedig hasonlé helyzetrol szamolt be
a birésagi berkekben. Evente egy-két beadviny sziletik magyar nyelven, az is hagyatéki,
illetve kulfoldon élok részérdl.

Varga Istvin, a Gontérhdzi KAI tandra , A kétnyelvii oktatds a tudomédnyos kutatdsok

tikrében” cimu eléadésiban egy magyarorszégi és egy hazai kutatds eredményeivel pro-
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balta szemléltetni a kétnyelvii oktatds mellett, illetve ellene sz6l6 érveket. Varga birdlattal
illette a kétnyelvii oktatds és a pedagdgusok elleni alaptalan kritikakat, amelyek tobbet dr-
tanak, mint haszndlnak.

Bernjak Elizabeta, a Savaria Egyetemi Kozpont Szlovén Tanszékének vendégtandra
tobb nemzetkozi tuddsra valo hivatkozdssal a kétnyelvii oktatas fejlesztési modozatairdl
szolt. Bernjak kifejtette: a mdsodik nyelvként oktatott magyar presztizsemeld hatdssal le-
het a kisebbségi nyelvre, ha azt kovetkezetesen kivitelezik.

Akonferencia zaré fejezetében a vitiban valamennyi jelenlévé felszolalt. A legtobben
a kétnyelvii oktatds témaban fejtették ki véleménytiket. Goncz Laszl6 parlamenti képvi-
sel6 a rendérségen tapasztalhatd, a nyelvhasznalattal 6sszefiiggd problémakra az illetékes
minisztériumhoz fordul segitségért. A vitaban felszolalé Horvéth Ferenc, az LKMNOK
elnoke pedig a kozéleti szerepvillaldssal egytitt jaro kritikét fajonak, de normalisnak tartja,
amellyel mindenkinek szembesilnie kell. Ez alol a tandrok és tantestiiletek sem vonhatjak
ki magukat.

Azarszoban kifejezésre keriilt az az igény, hogy az elhangzottakat brosura formajaban
meg kellene jelentetni, hiszen igy szélesebb korok is téjékozodhatndnak a véleményekrol,
hozzaszoldsokrol. Avitdkrol pedig: az dszinteséget jelképezik, hogy ma mér szemtél szem-
be vitdzhatunk egymdssal, s nem egyik vagy mésik intézmény ,lovészarkabol’, barikadjai
mogil. S taldn az effajta konferencidknak ez a legnagyobb demokréciaformélo erénye, hi-

szen a szolds szabadsaganak legfébb forumai. -ce

Forrds: Népujsdg, 2009. november 18, S3. évf, 46. sz. - Bence Lajos
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